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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | predseda senatu JUDr. Ladislav BUIJNAK v senate zloZzenom z &leniek senatu
S.. M. K. a Z.. Y. N. na verejnom zasadnuti konanom dfia 14.6.2016 v trestnej veci proti obv. Z. E., J..
XXX XXXX LY., Y. G. J. V. C.. XXX, Q. N., Y.. C.. I. U.l. M. U. H., P. C.. XX pre obzvlast zavazny zlogin
vrazdy v Stadiu pokusu a precin neopravneného pouZivania cudzieho motorového vozidla po schvaleni
dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury Kosice | takto

rozhodol:

Obvineny:

Z.E. - J. XXXXXXX LY., Y. G. J. V. C.XXX, Q.

N.,Y.C.LU MU.H,P.C..XX

je vinny, ze

1/ pri obci X., Q. S., na asfaltovej ceste pri hradzi Zemplinskej Siravy, v osobnom motorovom vozidle
zn. U. B. K., D. : S. XXX U. dna 8.6.2012 v ¢ase okolo 22.20 hod. potom, ¢o ho poSkodeny S.
Y., ako taxikar, na poziadanie priviezol na miesto &inu, tohto v Umysle usmrtit nozom, s dizkou
Cepele 85 mm a Sirkou Cepele 22 mm, malou, strednou a vacsou silou a prudkostou 17 krat bodol
do oblasti hrudnika, brusSnej dutiny, krku a v dbsledku obrany poskodeného aj do ruk, &¢im mu
sposobil povrchové bodnorezné poranenie zadnej Casti krku, bodnorezné poranenie lavej hrudnej
steny prenikajuce do podkozia, bodnorezné poranenie lavej hrudnej strany medialne od lavej prsnej
bradavky pokradujuce bodnoreznym kanalom konciacim na kostnej Casti rebra, ktoré smerovalo do
blizkosti prekordia, dve bodnorezné rany pravej hrudnej steny prenikajuce do podkozia, bodnoreznu ranu
pokracujucu bodnoreznym kanalom smerujucim Sikmo nadol do pravej prsnej bradavky, ktory prenikol
az do preuralnej dutiny, spésobiac poranenie pluc a bezprostredné ohrozenie zivota poSkodeného, tri
bodnorezné rany v oblasti prednej bruSnej steny smerujuce k peceni a zaludku a devat povrchovych
bodnych a bodnoreznych poraneni oboch hornych koncatin, teda zranenia s dobou lieCenia a
praceneschopnosti najmenej Sest tyzdfiov, avSak v pripade, ak by sa epel noza nezastavila na kostene;j
Casti hrudnika, ale prenikla do hrudnej dutiny, zasiahla by srdce poSkodeného a ak by bodnorezné rany
brusnej steny prenikli hibSie do brusnej dutiny zasiahli by pecef a tym by doslo k smrti poSkodeného
S. Y. este pred prichodom rychlej lekarskej pomoci, ktord po odchode obvineného z miesta Cinu si sam
privolal alebo pocas prevozu do nemocnice. Rovnako, ak by nedoslo k poskytnutiu odbornej lekarske;j
pomoci v dosledku utrpenych poraneni a rozvijajuceho sa hemoragického Soku, doslo by v priebehu
4-12 hodin od skutku taktiez k smrti poSkodeného v désledku multiorganového zlyhania organizmu

2/ priobci X.U. Q. S., na asfaltovej ceste pri hradzi Zemplinskej Siravy dfia 8.6.2012 v &ase okolo 22.20
hod. bezprostredne po tom, o zautoCil nozom na poSkodeného S. Y. a po tom, €o mu prikazal opustit’
osobné motorové vozidlo zn. U. B. K, D. : S. XXX U. v umysle dostat sa z miesta ¢inu nastupil na
miesto vodiCa uvedeného vozidla patriaceho poSkodenej strane Y. N. K. - Y., ktorého hodnota bola 4 000
Eur a s tymto jazdil priblizne 15 km do obce Q. spotrebujuc naftu v hodnote 2 Eur, kde vozidlo odstavil
a ponechal, pricom odtial zobral 20 Eur v hotovosti a bielu mikinu Sachovnicového tvaru v hodnote 30
Eur, ¢im spdsobil poSkodenému K. S. v celkovej hodnote 52 Eur

teda

v bode 1/



dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu a ktorého sa dopustil v
umysle iného usmrtit, avSak k dokonaniu trestného &inu nedoslo

v bode 2/

zmocnil sa cudzieho motorového vozidla vaésej hodnoty v umysle ho prechodne uzivat

tym spéachal

pokus obzvlast zavazného zloginu vrazdy podla § 14 ods. 1, § 145 ods. 1 Tr. zékona v jednoCinnom
subehu s pre€inom neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1, ods.
2 pism. c/ Tr. zdkona

Za to sa odsudzuje

Podla § 14 ods. 1, § 145 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim
§ 36 pism. j/, pism. I/, § 37 pism. h, § 38 ods. 3 a § 39 ods. 2 pism. d/ ods. 4 Tr. zdkona k suhrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 11 (jedenast) rokov nepodmienecne.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa zr u $ u j e vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Michalovce
sp. zn. 3T 230/2012 zo dfia 30.10.2012, ktorym podfa § 219 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 38 ods. 2, §
36 pism. j/, pism. I/, § 37 pism. h/ Tr. zdkona bol obvineny odsudeny k trestu odfiatia slobody vo vymere
5 (pat) mesiacov s podmieneCnym odkladom na skuSobnu dobu vo vymere 24 (dvadsat'Styri) mesiacov
a zaroven k trestu zdkazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel na dobu 24 (dvadsatstyri)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 3 pism. b/ Tr. zakona sud z ar a d u j e obvineného na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody s maximalnym stupriom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zakona sud uklada obvinenému ochranny dohlad v trvani 3 (troch) rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud uklada obvinenému povinnost nahradit spésobenu $kodu :

- poskodenému S. Y., J.. XX.X.XXXX, G. L. C.. XX, Q. S. vo vyske 7 781, 40 Eur

- poSkodenej strane N K. M.N.. W.. K. U. C.. X, G. G., F. XXXXXXXX vo vyske 138, 21 Eur

- poskodenému K. S., J.. X.X.XXXX, G. S., W.. N. C.. X vo vyske 52 Eur

- poSkodenej strane N. K. - K. G. G, H. XX XXX XX G. G. vo vyske 653,40 Eur

- poSkodenej strane O. - L. K. M..N.., D. C.. XX, XXX XX G. , F. XX XX XX XX vo vySke 799,94 Eur

O<O<CD C

odovodnenie:

Dna 3.6.2016 podal prokurator Okresnej prokuratury KosSice | v trestnej veci obvineného Z. E. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. 1 Pv 356/2012.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urlil predseda senatu termin verejného zasadnutia,
predvolal obvineného, upovedomil o termine jeho obhajcu, splnomocnenych zastupcov za poSkodené
strany a prokuratora Okresnej prokuratury KosSice I.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice | obvineny na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky predsedu senatu uvedené v ustanoveni §
- u 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. poriadku odpovedal:

Otazka: a/ Obvineny rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: b/ Obvineny suhlasite, aby sa Va$a trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢€im sa
vzdavate prava na verejny sudny proces?

Obvineny: Ano, sthlasim.
Otazka: c/ Obvineny rozumiete, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa Vam kladu za vinu?
Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: d/ Obvineny boli ste ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola
Vam dana moznost na slobodnu volbu obhajcu, mohli ste sa radit s obhajcom o spésobe obhajoby?

Obvineny: Ano, bol som pougeny.



Otéazka: e/ Obvineny rozumiete podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?
Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: f/ Obvineny rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako obzvlast zavazného zlo€inu vrazdy v Stadiu
pokusu a pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla?

Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: g/ Obvineny boli ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za Vami
spachany obzvlast zavazny zlo€in vrazdy v Stadiu pokusu a precin neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla?

Obvineny: Ano, bol som oboznameny.

Otéazka: h/ Obvineny priznali ste sa dobrovolne a uznali ste vinu za spachané skutky, ktoré sa Vam
kladu za vinu v navrhu dohody o vine a treste?

Obvineny: Ano, dobrovolne som sa priznal a uznal vinu.

Otazka: i/ Obvineny suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa
podriadite vykonu trestu?

Obvineny: Ano, suhlasim.

Otazka: j/ Obvineny uvedomujete si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?

Obvineny: Ano, uvedomujem si.

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano*, mohol predseda senatu rozhodovat o skutkoch,
pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavreti dohodu predseda senatu na verejnom zasadnuti
vyhodnotil ako primeranu a spravodlivy, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predlozenu
dohodu schvdlil a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné
odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c/,
Tr. poriadku



