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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD.
a sudkyhd JUDr. Lubomiry Kubafiovej a JUDr. Lubici Libantovej Medveckej, PhD., v trestnej veci
odsudeného F. M., pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného
zakona, o staznosti odsudeného F. M., proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dria 13. 7. 2022 sp.
zn. 4Pp/20/2022, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dria 24. 8. 2022, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsideného F. M. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud I. stupfia) podla § 66 ods. ods. 1 pism. a/,
ods. 2 Tr. zak. zamietol Zziadost odsudeného F. M. (dalej aj ako ,odsudeny*) o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn.
0T/77/2021 zo diia 23. 8. 2021 v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Sud I. stupria vo svojom rozhodnuti konStatoval, Ze odsudeny podal navrh na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného mu vysSie uvedenym rozhodnutim, ktory odévodnil tym, Ze
pocas vykonu trestu si pIni svoje povinnosti, nebol disciplinarne potrestany, po prepusteni z vykonu
trestu ma zabezpelené zamestnanie, o ¢om predlozil aj estné prehlasenie konatela spolognosti a je
pripraveny zaradit’ sa do riadneho Zivota.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce vyplyva, Zze v stéasnej dobe
vykonava trest odfiatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresnym sudom Malacky pod sp. zn.
0T/77/2021 v trvani 8 mesiacov za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.,
ktory vykonava od 26. 6. 2022 a predpokladany koniec trestu ma 22. 2. 2023. Predtym vykonaval trest
odnatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/78/2021 zo dna
30. 8. 2021 v trvani 10 mesiacov pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak..
Lehota na podanie navrhu na podmienecné prepustenie uplynula odsudenému dia 22. 5. 2022.

Do vykonu trestu odhatia slobody bol odsudeny dodany dia 30. 8. 2021 do UVV a UVTOS
Bratislava, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZzadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny
ani potrestany nebol. Do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce bol premiestneny diia 7.
12. 2021 a bol umiestneny do diferenciaénej skupiny ,C*. Ustavny poriadok dodrziava, spravanie a
vystupovanie je na pozadovanej urovni, plni prikazy a pokyny prisluSnikov zboru. Pracovne zaradeny
nebol z dévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prilezitosti. Disciplinarne odmeneny ani
potrestany nebol. Vzhfadom k pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol
dna 23. 2. 2022 umiestneny do diferencia¢nej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania
sa u odsudeného plnia priebezne vo vSetkych oblastiach. V oblasti edukacie su ciele zaobchadzania
zamerané na zapdjanie odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia formou individualnych
pohovorov, prednasok s protidrogovou tematikou a do uvedenych aktivit sa zapaja. Spravanie a



vystupovanie odsudeného je doposial na poZadovanej urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov zboru
plni. Volny €as travi sledovanim televiznych programov, €itanim &asopisov a hranim spolo¢enskych
hier. O kulturno-osvetové podujatia realizované v ramci kultirno-osvetovej €innosti prejavuje zaujem.
Zapaja sa vSak do €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsideného zameranych na
udrziavanie Cistoty ubytovacich priestorov. Pisomny kontakt udrziava s rodi€mi a surodencami. Riziko
recidivy trestnej ¢innosti je stredné a resocializana prognéza je menej priazniva.

Podla zaveru hodnotenia riaditefa ustavu odsudeny ciastoéne preukazuje splnenie podmienok
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody a neodporiuda jeho podmienetné
prepustenie.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/77/2021 zo dha 23. 8. 2021
vyplyva, Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia uloZzeny mu trestnym rozkazom pod sp. zn.
0T/77/2021 zo dha 23. 8. 2021, do ktorého mu bola zapocitana doba zadrzania od 19. 8. 2021 do 23.
8. 2021. Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/78/2021 zo dria 30. 8. 2021
vyplyva, Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia tiezZ mu ulozeny trestnym rozkazom pod sp.
zn. 0T/78/2021 zo dha 23. 8. 2021, do ktorého mu bola zapoc€itana doba zadrzania
od 23. 8. 2021 do 30. 8. 2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze bol doposial 16-krat sudne trestany, z toho v dvoch pripadoch bol
odsudeny cudzozemskym sudom. V prevaznej vacSine bol odsudeny za majetkovu trestnu €innost' a
boli mu ukladané nepodmienecéné tresty odnatia slobody.

Sud |. stupria uviedol, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku na podmieneéné prepustenie vykonanim
polovice suc¢tu pomernych &asti uloZzenych nepodmieneénych trestov. Su€asne uviedol, Ze nesplnil
ani jednu z materialnych podmienok pre podmieneCné prepustenie, ked nepreukazal v dostatoCnej
miere vo vykone trestu svoje polepSenie a su€asne nesplnil druht materialnu podmienku, Ze mozno
od neho o€akavat, Zze povedie riadny Zivot. V tomto smere poukazal najma na jeho resocializaénu
prognozu, ktora sa javi byt menej priazniva a riziko recidivy stredné a na jeho viacnasobné odsudenia
na nepodmienecéné tresty odiatia slobody za majetkovu trestnu €innost, ktoré sa zjavne minuli t&inkom,
kedZe odsudeny opatovne pachal trestna €innost. Okrem toho poukazal na skuto€nost, Ze z pripojenych
spisov Okresného sudu Malacky zistil, Ze diia 23. 8. 2021 bol odsudeny v tzv. superrychlom konani pre
precin kradeZe na nepodmienecny trest odnatia slobody, pricom mu bol poskytnuty ¢as pred nastupom
na vykon trestu na zabezpecenie si osobnych zaleZitosti a uz dfia 26. 8. 2021 opatovne spachal dalsi
precin kradezZe identickym spdsobom, z €oho vyplyva, Ze je Specialnym recidivistom, ma sklony k
pachaniu trestnej ¢innosti, nereSpektuje zakony a preto je potrebné na zabranenie pachania dal3ej
trestnej innosti dokonéit’ jeho prevychovu vykonanim celého trestu.

Uvedené uznesenie, ihned po jeho vyhlaseni, staznostou napadol odsudeny, ktori pisomne odévodnil
tym, Ze splnil podmienky na podmieneéné prepustenie, riadil sa Ustavnym poriadkom, zu¢astfioval sa na
akciach, brigadoval, nebol disciplinarne potrestany a hodnotenie ustavu mal pozitivne. Nikdy nedostal
moznost podmiene&ného prepustenia. Napriek tomu, Ze bol viackrat odsudeny, tresty si odpykal a je to
minulost, pri¢om prislUbil sa ihned zamestnat’ a postarat sa o rodinu.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por., preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru,
Ze staznost nie je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., sud mbzZe odsudeného podmienec&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo



rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po preskumani spisového materialu nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny sa v podanom navrhu na
podmieneéné prepustenie domahal prepustenia z vykonu postupne nariadeného trestu odratia slobody,
ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/77/2021 zo dna 23.
8. 2021 v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
ktory nastupil dfia 26. 6. 2022, bezprostredne potom ako vykonal trestu mu ulozeny Okresnym sudom
Malacky pod sp. zn. 0T/78/2021 v trvani 10 mesiacov. Lehota na podanie Ziadosti o
podmieneéné prepustenie mu tak uplynula dna 22.5. 2022 a predpokladany koniec v su¢asnosti
vykonavaného trestu je 22. 2. 2023.

Vo v8eobecnosti moZzno konstatovat' k institutu podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody, Ze toto je jednym z prostriedkov, ktoré umozfiuju zmiernenie ulozeného trestu odnatia
slobody skratenim priamych uc€inkov jeho vykonu. Ide o vychovny prostriedok trestného prava, avdak
jeho podstata netkvie v tom, aby za dobré spravanie, prip. dobrid pracu vo vykone trestu bol
odsudeny automaticky prepusteny po odpykani zakonom stanovenej doby. Podmienecné prepustenie je
opodstatnené len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti existuje odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny bude aj na slobode viest riadny Zivot a Ze pre spolo€nost nie je u neho prili§ vysoké riziko
recidivy (uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky, sp. zn. IV. US 53/2008, zo 14. februéra 2008,
publikované v Zbierke nalezov a uzneseni Ustavného sudu Slovenskej republiky pod &. 87/2008). Z
uvedeného je zrejmé, Ze na podmienené prepustenie nie je pravny narok.

Ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zak. ustanovuje jednu formalnu a dve materialne podmienky, ktoré musia
byt kumulativne (su€asne) splnené, aby mohlo ddjst k rozhodnutiu 0 podmieneénom prepusteni.

Formélnou podmienkou je vykonanie pozadovanej Casti trestu. Nadriadeny sud sa v predmetnej veci
plne stotoZnil s nazorom sudu |. stupfia, uvadzanym v odévodneni napadnutého uznesenia, Ze odsudeny
splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie vykonanim polovice postupne nariadenych
trestov.

Krajsky sud vSak nesuhlasi so zavermi sudu |. stupfia, Ze odsudeny nesplnil ani jednu z materialnych
podmienok na podmiene&né prepustenie, ktorymi su preukazanie polepSenia poas doterajSieho vykonu
trestu a progn6za oCakavania vedenia riadneho Zivota.

Krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny splnil jednu materialnu podmienku, ked svojim spravanim
sa vo vykone trestu odfatia slobody preukazal polepSenie, poukazujuc najma na hodnotenie ustavu,
z ktorého vyplyva, Ze dodrziava ustavny poriadok, pini prikazy a pokyny, zapaja sa do aktivit v
ustave, stanovené ciele programu zaobchadzania sa u neho plnia priebezne vo vSetkych oblastiach,
disciplinarne potrestany nebol a po¢as vykonu trestu bol premiestneny z diferenciacnej skupiny ,,C* do
diferenciacnej skupiny ,B“. Splnenie tejto podmienky sa posudzuje od momentu zacatia vykonu trestu
odniatia slobody do momentu rozhodovania o Ziadosti o podmiene¢né prepustenie a je nutné reflektovat
na cely priebeh doterajSieho vykonu trestu. TieZ treba vziat' do Uvahy, ako sa postupne odsudeny spraval
vo vykone trestu a posudit, &i jeho spravanie vykazuje problematické rysy, alebo je stabilizované.

Vzhladom na vy$Sie uvedené kladné hodnotenie Ustavu na vykon trestu odniatia slobody na odsudeného,
krajsky sud konstatuje, Ze u neho doslo k prevychovnému efektu, aj ked iba &iastoénému, avSak mozno
badat’ jeho polepSenie a iba sama skuto€nost, Ze si nevytvoril podmienky na disciplinarnu odmenu
nemozno tvrdit, Ze by nesplnil materialnu podmienku spocivajucu v preukazani polepSenia sa vo vykone
trestu.

Pokial ide o tretiu podmienku (resp. druhd materialnu podmienku) na podmieneéné prepustenie, ktorou
je prognéza olakavania vedenia riadneho Zivota, uz z povahy veci je zrejmé, Ze ide len o odhad
- progndzu zo strany sudu smerom do buducnosti, pri zohfadneni vSetkych aktudlnych informéacii,
ktoré ma o odsudenom k dispozicii o rozhodovani o ziadosti. Za ,vedenie riadneho Zivota“ mozno



povazovat urcity minimalny ramec, v ktorom spolo¢nost’ poZaduje od kazdého ob&ana, aby sa vyvaroval
pachania trestnej ¢innosti, prip. priestupkov. Uvedena prognéza je vo vaésine pripadov konstatovana
na zaklade poznania charakteristik a $pecifik odsudeného, t.j. z jeho socialneho zazemia, zamestnania,
udrZiavania kontaktov s rodinou, jeho trestnej minulosti, zavaznosti aktualneho odsudenia a pocet jeho
podmieneénych prepusteni v minulosti.

Krajsky sud sa na zaklade vy3sSie uvedeného stotoZfiuje so zavermi sudu |. stupfia v tom, Ze u
odsudeného nebolo doposial preukazané spinenie druhej materidlnej podmienky, Ze sa mdze od
neho ddvodne olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a
etickymi normami spolo¢nosti, kde nadriadeny sud objektivhe posudzoval vsetky okolnosti suvisiace s
osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spolo€enskym normam,
spachanych skutkov a tiez na to, &i sa zbavil v8etkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré ho viedli
k trestnej ¢innosti, pre ktoru bol odsudeny.

V tejto suvislosti je nutné poukazat' na to, Ze z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol v
minulosti 16-krat sudne trestany (z odsudeni, na ktoré je mozné prihliadat), pri€¢om sa dopustal vyluéne
majetkovej trestnej Einnosti (trestného Cinu kradeze) v relativne kratkych €asovych obdobiach za sebou.
Prevazne mu boli ukladané nepodmienecné tresty odnatia slobody a napriek ich vykonu sa opatovne
dopustil dal$ich protipravnych konani, za ktoré bol odsudeny, a to aj mimo Uzemia Slovenskej republiky.
V tejto suvislosti krajsky sud zdoérazhuje, Ze od roku 2009 bol v podstate kazdy rok odsudeny pre
majetkovu trestnu &innost’ a vzdy kratko po vykonani predchadzajuceho nepodmieneéného trestu sa
opakovane dopustil rovnakej trestnej €innosti. Preto spravne sud |. stupfia zd6raznil, Ze v pripade
odsudeného ide o Specialneho recidivistu, u ktorého nemozno kon&tatovat dévodny predpoklad jeho
riadneho zaradenia sa do bezného Zivota a su€asne, Ze by aj Ciasto€ne vykonany trest postatoval na
jeho napravu.

Nadriadeny sud prihliadol aj na zaver hodnotenia Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce, z
ktorého vyplyva, Ze riziko socidlneho zlyhania je v strednom stupni a resocializacna progndza je mene;j
priazniva.

Sumarizujuc vySSie konstatované tvrdenia, krajsky sud zhodne ako sud |. stupria zo vSetkych vysSie
uvedenych skutoCnosti zistil, Ze v pripade odsudeného napriek jeho spravaniu v Ustave eSte nemozno
konstatovat, Ze si désledne uvedomil nasledky svojho konania a trest, ktory aktualne vykonava, mal na
neho dostato¢ny prevychovny vplyv a zarugil by do buducnosti riadne vedenie Zivota.

Vyhodnotiac komplexne osobnost odsideného, nie je dostatoéna zaruka, Ze by odsudeny po prepusteni
z vykonu trestu odfatia slobody, viedol riadny Zivot, a to ani s ohfadom na nim proklamovany prisfub
zamestnat’ sa. Nadriadeny sud suc¢asne zistil, ze vzhladom na sklony odsudeného k pachaniu trestnej
¢innosti a charakter trestnej Cinnosti, pre ktoru je teraz vo vykone trestu ako i skuto€nost, Ze u neho ide
0 opakované pachanie rovnakej trestnej €innosti v kratkom ¢asovom slede za sebou, nie su splnené
podmienky na jeho podmienecné prepustenie ani pri pripadnom su€asnom uloZeni skuSobnej doby s
probaénym dohladom nad jeho spravanim. NavySe aj riaditel' ustavu neodporudil jeho podmienecné
prepustenie, ktoré stanovisko je tiez nevyhnutné brat’ na zretel.

Odsudeny z vys8ie uvedenych dévodov oCakavanie, Ze vykon trestu mal na neho dostato€ny vychovny
charakter a bude sa vyhybat protipravnemu konaniu v civilnom Zivote doposial' nepreukazal.

Okrem uvedeného krajsky sud konStatuje, Ze u viacnasobnych recidivistov, ktori sa opakovane
dopustaju zavaznej alebo druhovo totoZnej trestnej €innosti, ich osobnostné naruSenie poskytuje iba
velmi slabé zaruky, Ze by sa v buduicnosti trestnej €innosti nedopustili.

K staznostnym namietkam odsudeného, Zze doposial vykonany trest mal prevychovny ucinok a je
dostato¢nym ponaucenim a ma zaujem po prepusteni z vykonu trestu sa zaradit do normalneho Zivota
a pracovat, krajsky sud konstatuje, Ze pri svojom rozhodovani zohladnil okrem po&tu odsudeni aj vietky
vySSie uvedené kritéria, teda jeho postoj k trestnej €innosti, spésob jeho predchadzajuceho Zivota a
opakované pachanie rovnakej trestnej €innosti, o nesved¢&i tomu, Ze by na jeho napravu postacoval
doterajsi Ciasto&ny vykon postupne uloZzenych trestov.



Krajsky sud v Nitre su€asne zistil, Ze sud I. stupfia venoval dostato€nu pozornost vietkym dblezitym
okolnostiam, pri¢om rozhodol vecne spravne a v sulade so zdkonom, ked zamietol navrh odsudeného
F. M. na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, i ked nespravne konstatoval, ze
nesplnil prva materialnu podmienku spocivajucu v preukazani polepSenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



