Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 7Csp/104/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121457241

Déatum vydania rozhodnutia: 24.08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rébert Jankovsky

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2022:6121457241.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, sudca JUDr. Rébert Jankovsky, v spore zalobcu EOS KSI Slovensko,
s.r.0., so sidlom Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného Advokatska kancelaria
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 53 255 739, proti zalovanému C. C.,
L.. XX XX XXXX, J. G. J., D. XXXX/XX, pravne zastiupenému Advokatskou kancelariou JUDr. Miroslav
Zigo o zaplatenie 11.592,90 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|.Zalovanyje povinny  zaplatit Zalobcovi istinu v sume 8.317,90 eur, Urok v sume 9.494,72
eur, urok z omeskania v sume 1.825,69 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
8.317,90 eur od 29.7.2022 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

[1.Sud konanie v Casti o zaplatenie istiny v sume 3.275,-eur zastavuje titulom Ciastoného
spatvzatia zaloby.

lll.Zalobcovisud priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca, spolocnost Wistenrot stavebna sporiteffia, a.s., so sidlom Grésslingova 77,
Bratislava, ICO: 31 351 026 (dalej ako ,pdvodny Zalobca“) sa podanou Zalobou doméahal od Zalovaného
zaplatenia istiny 11.592,90 eur spolu s urokom vo vyske 9.494,72 a urokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 16.342,90 eur od 29.08.2019 do 16.09.2019, urokom z omeSkania vo vyske
5% roc¢ne zo sumy 16.17,90 eur od 17.09.2019 do 16.10.2019, urokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 15.917,90 eur od 17.10.2019 do 12.11.2019, urokom z ome&kania vo vySke 5% ro¢ne
zo sumy 15.667,90 eur od 13.11.2019 do 12.12.2019, urokom z ome&kania vo vySke 5% roéne zo
sumy 15.417,90 eur od 13.12.2019 do 13.01.2020, durokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 15.167,90 eur od 14.01.2020 do 12.02.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 14.917,90 eur od 13.02.2020 do 12.03.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 14.667,90 eur od 13.03.2020 do 14.04.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 14.417,90 eur od 15.04.2020 do 12.05.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 14.167,90 eur od 13.05.2020 do 12.06.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 13.917,90 eur od 13.06.2020 do 17.07.2020, durokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 13.667,90 eur od 18.07.2020 do 12.08.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 13.417,90 eur od 13.08.2020 do 14.09.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 13.167,90 eur od 15.09.2020 do 12.10.2020, urokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 12.992,90 eur od 13.10.2020 do 12.11.2020, urokom z omeSkania vo vy3ke 5% ro¢ne zo
sumy 12.817,90 eur od 13.11.2020 do 14.12.2020, urokom z omeSkania vo vy3ke 5% rocne zo
sumy 12.642,90 eur od 15.12.2020 do 13.01.2021, drokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 12.467,90 eur od 14.01.2021 do 12.02.2021, drokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo



sumy 12.292,90 eur od 13.02.2021 do 12.03.2021, drokom z omeskania vo vySke 5% roéne zo
sumy 12.117,90 eur od 13.03.2021 do 12.04.2021, urokom z omeskania vo vySke 5% ro&ne zo sumy
11.942,90 eur od 13.04.2021 do 12.05.2021, urokom z omeskania vo vyske 5% ro€ne zo sumy 11.767,90
eur od 13.05.2021 do 14.06.2021, urokom z omeSkania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 11.592,90 eur
od 15.06.2021 do zaplatenia. Uviedol, Ze diia 21.12.2017 uzatvoril Zalobca so Zalovanym zmluvu o
spotrebitelskom uvere €. XXXXXXXX/XXXX ktorej suastou boli aj VSeobecné obchodné podmienky
pre stavebné sporenie FLEXIBIL. Na zaklade uverovej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému medzitver
vo vySke 17.500,- eur pri urokovej sadzbe 5,99 % p.a. Financné prostriedky z Uveru boli Zalovanému
poskytnuté vo vyske 17.500,- eur, a to dfha 29.12.2017 suma 3.670,20 eur, dfia 09.041.2018 v sume
10.32980 eur a diia 12.11.2018 suma 3.500,- eur. Tato skuto€nost bola Zalovanému ozndmen4 listami
,Oznamenie o vyplate* a tieZ to vyplyva z vypisov z U&tu za rok 2017 a 2018. Zalovany sa zaviazal
splacat’ uver pravidelnymi mesacnymi splatkami vo vyske 175,- eur. Splatka bola splatna vzdy v prvy
den prislusného kalendarneho mesiaca a povazovala sa za v€as zaplatenu,, ak bola pripisana na
medziliverovy Gdet najneskér 16. defi v prislushom mesiaci. Zalovanému bol Zalobcom poskytnuty
medziuver, ktory mal sluzit' na preklenutie obdobia do pridelenia ciefovej sumy a vzniku naroku na
riadny stavebny uver. Splatka medziiveru vo vysSke 175,- eur bola v stlade s Uverovou zmluvou
prerozdelena nasledovne: - 0,50 % z cielovej sumy (t.j. 87,50 eur) bolo pouzitych na sporenie a 0,50 %
z cielovej sumy(t.j. 87,50 eur) bolo pouZitych na uhradu poplatkov suvisiacich s medzitverom a urokov
z poskytnutého medziuveru. V danom pripade bola ofakavana vyska stavebného uveru 10.579,- eur.
Urokovéa sadzba takto pretransformovaného stavebného Gveru predstavovala 6,00 % p.a.. Zalovany
prestal uhradzat mesacéné splatky, ¢im doslo k poruseniu Uverovej zmluvy. Kedze Zalovany poskytnuty
uver riadne a v€as nesplacal, dfia 28.08.2019 bol poziadany Zalobcom o okamzité splatenie celého
zostatku uveru, t.j. sumy 17.393,55 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5%. V zmysle prehfadu
platieb klienta, zau¢tovanych poplatkov a inych nakladov vyplyva, Zze v pripade riadneho plnenia
povinnosti by Zalovany zaplatil Zalobcovi uroky v celkovej vySke 10.080,03 eur. Od uzavretia Uverove;j
zmluvy az do pred€asného zosplatnenia, t.j. do 28.08.2019 uhradil Zalovany splatky v celkovej vySke
2.450,- eur. Uvedena suma bola rozdelena tak, ze suma 1.225,- eur bola preuc¢tovana na nasporenie
kapitalu a suma vo vySke 1.225,- eur bola pouZitd na uhradu poplatkov a urokov zauctovanych na
medziuverovom ucte. Z tejto sumy boli uhradené poplatky za poistenie diZznej sumy vo vySke 33,79
eur, poplatky v celkovej vySke 594,- eur, uroky za oneskorenie splatok v celkovej vyske 11,90 eur a
zmluvné Uroky vo vyske 585,31 eur. Zalovany po predéasnom zosplatneni Uveru realizoval giastoéné
uhrady svojho dlhu v celkovej vyske 4.750,- eur. Uhrady realizované po predéasnom zosplatneni Gveru
boli prednostne zapoditané na istinu pohladavky. Vzhfadom k tomu sa Zalobca domaha uhradenia istiny
v sume 11.592,90 eur (16.342,90 eur - 4.750,- eur), urokov z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
16.342,90 eur od 29.08.2019 do zaplatenia a urokov vo vySke 9.494,72 eur.

2. Pévodny Zalobca spolu so Zalobou predlozil: Zmluvu o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXX/XXXX
zo dna 19.12.2017, Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom tvere, Prehlad platieb klienta,
zaucétovanych poplatkov a inych nakladov, Ziadost o okamzité splatenie Gveru zo dha 28.08.2019 s
postovou doruenkou, Vypis zo spotrebitelského uétu a medziaverového G&tu za roky 2017,2018 a
2019, Oznamenie o vyplate zo dia 09.01.2018 a zo dria 12.11.2018, Oznamenie o zadiatku splacania
medziuveru zo dfia 22.01.2018, Vypis z vkladového uc¢tu do 26.11.2020, Vypis z medzitverového
uctu do 26.11.2020, Vyzvu pred Ziadostou o okamzité splatenie Uveru zo dfia 31.07.2019 s poStovou
doru¢enkou, V8eobecné obchodné podmienky pre stavebné sporenie Flexibl, PredZalobnu vyzvu na
plnenie zo dia 02.08.2021, Podaci harok ¢. EPH247574104 zo dna 03.08.2021.

3. Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo dfia 03.09.2021 vyzval povodného Zalobcu, aby predloZil
doklad o uhrade plneni zo strany Zalovaného. Pévodny Zalobca vo vyjadreni uviedol, Ze po pred€asnom
zosplatneni tveru 28.08.2019 Zalovany realizoval ¢iasto¢né uhrady svojho dihu v celkovej vyske 4.750,-
eur. Prilohami navrhu na vydanie platobného rozkazu boli aj vypisy z u¢tu za roky 2019 a 2020, z ktorych
vyplyvaju giastoéné plnenia Zalovaného. Zalobca vSak nedisponuje vypisom z Gétu za rok 2021, kedze
tento bude generovany az vo februari 2022.

4. Okresny sud Banska Bystrica vo veci rozhodol platobnym rozkazom, ktorym Zalobe pbvodného
Zalobcu vyhovel v plnom rozsahu.

5. Vodi platobnému rozkazu podal Zalovany odpor, v ktorom uviedol, Ze nenamieta, Zze 21.12.2017
uzatvoril so Zalovanym zmluvu o spotrebitelskom tdvere €. XXXXXXXX/XXXX, na zéklade ktorej mu bol
poskytnuty Gver v sume 17.500,- eur. Zalovany namietal, Ze by prestaval uhradzat mesaéné splatky, &im
doslo k poruseniu Gverovej zmluvy. Zalovany uviedol, Ze vzdy riadne pinil svoje mesacéné splatky, avsak



pre technické problémy Zalobcu doslo opakovane k situacii, Ze neboli inkasované prislusné prostriedky
Zalobcom. Z dévodu technického pochybenia na strane Zalobcu teda nedoslo ani k plathnému vyhlaseniu
okamzitej splatnosti Uveru, priCom Zalovany nadalej pokracoval v riadnom plateni Uveru, a to az do
dria podania odporu. Zalovany tiez namietal doru¢ovanie Ziadosti o okamzité splatenie Gveru, nakolko
Zalovany sa objektivne na adrese uvedenej v predmetnej Ziadosti nezdrziaval, t.j. doru€ovanie tohto
dokumentu nemozno povazovat za platné a uginné. Zalovany uviedol, Ze Zalobca nepredloZil sudu
Ziadost' 0 okamzité splatenie Uveru, ale len dokument oznadeny ako vyzva pred Ziadostou o okamzité
splatenie Gveru zo dfia 31.07.2019. Zaloba bola sidu dorugena dfia 12.08.2021, priom Zalobca v
nej nezohladnil Zalovanym uhradenu splatku za mesiac 07/2021 a 08/2021, pricom Zalovany nadalej
pokraduje v splacani predmetného Gveru. Dalej Zalovany uviedol, Ze Zalobca ma pravo na zaplatenie
zmluvnych urokov len do vyhlasenia mimoriadnej splatnosti s tym, Ze nasledne uz pravo na dohodnuty
urok z uveru nevznikda, ale ma pravo uz iba na urok z ome8kania. Vzhladom na neopravnenost’ naroku
Zalobcu v &asti istiny a uroku sa Zalovany domnieva neopravnenosti zaloby i v &asti uplatnenych urokov z
omeskania. Zalovany zaroven navrhol vykonat dokazovanie vysluchom Zalovaného. K odporu Zalovany
pripojil Ziadost o novy splatkovy kalendar zo drfia 16.09.2019, Odpoved na Ziadost zo diia 30.09.2019,
Prehodnotenie vysky splatky zo diha 30.03.2020, Prehodnotenie vysky splatky zo dia 16.09.2020.

6. PGvodny Zalobca v pisomnom vyjadreni k odporu Zalovaného uviedol, Ze Zalovany ziadnym spdsobom
nespecifikoval svoje tvrdenia o udajnom technickom pochybeni na starne zalobcu pri doru€ovani Ziadosti
o predCasné zosplatnenie Uveru a vyhlaseni pred€asnej splatnosti. Ako vyplyva z vypisu z Uc¢tu za
rok 2019, Zalovany opakovane porusil platobnu disciplinu a jednotlivé splatky neuhradzal riadne a
v€as (posledna uhrada splatky bola diia 12.03.2019). Zalobca preto listom zo dfia 31.07.2019 vyzval
Zalovaného na uhradu nedoplatku a upozornil ho, Ze ak nebude tuto vyzvu reSpektovat, pristapi k
okamzitému zosplatneniu Uveru v sulade s Uverovou zmluvou. KedZe Zalovany uver nadalej nesplacal,
dria 28.08.2019 Zalobca uver mimoriadne zosplatnil. Vyzva pred Ziadostou o okamzité zosplatnenie
Uveru a Ziadost o okamZzité splatenie Uveru vratane doru€enky tvoria prilohu navrhu na vydanie PR.
Po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru Zalovany listom zo diia 16.09.2019 poZiadal Zalobcu o
postupné splacanie jeho dlhu, ¢omu Zalobca vyhovel listom zo dia 30.09.2019 a suhlasil s dogasnym
splacanim zavazku v mesacénych splatkach v vysSke 250,- eur v obdobi od 10/2019 do 3/2020. Listom
zo dfia 30.03.2020 bol dogasny splatkovy kalendar predizeny do 09/2020. Z listu zo dfia 16.09.52020
vyplyva, Ze Zalovany mal svoje Ciastocné splatky od 10/2020 do 03/2021 navyS$it na sumu 300,-
eur. Podla vypisu z uctu za rok 2020 vSak zalovany tuto povinnost nedodrzal a plnil len vo vyske
175,- eur. Narok bol preto uplatneny v upominanom konani. V3etky &iastoéné plnenia Zalovaného boli
zapocitané na istinu pohfadavky v plnej vyske. Zo strany zalobcu nedoS$lo k pochybeniu pri inkasovani
Ciastocnych uhrad, o Eom sved¢i fakt, Ze pri navySovani €iastoCnych thrad vo vySke 250,- eur v obdobi
od 10/2019 do 03/2020 k Ziadnym technickym problémom na strane Zalobcu nedoslo. Ak Zalovany
tvrdi, Zze plnil vo vySke 300,- eur, je povinny to preukazat. K vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti uveru
doSlo zakonnym spdsobom, preto Zalobca nebol povinny vyhoviet Ziadosti Zalovaného na postupné
splacanie dlhu. Existencia domnelej technickej chyby nema vplyv na skuto€nost, Ze Zalobca mohol po
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dihu pristapit k vymahaniu svojej splatnej pohladavky ihned. Zalobca
v sulade s ¢l. VII ods. 3 uverovej zmluvy zaslal Zalovanému Ziadost o okamzité splatenie Uveru. Za
Zalovaného dorugovanu ziadost riadne prevzala dita 06.09.2019 splnomocnena osoba p. C., omu
sved¢i jej vlastnoru€ny podpis na postovej doru€enke. Skutoénost, Ze sa na predmetnej adrese Zalovany
v tom &ase nezdrziaval z objektivnych dévodov je pre toto konanie irelevantna. Zalovany navyse kratko
po zaslani vyzvy kontaktoval Zalobcu za u€elom splatkového kalendara, pri¢om si bol teda plne vedomy
svojho zavazku a v tejto vyzve uviedol adresu totoznu s tou, ktora je uvedena na Ziadosti o pred¢asné
zosplatnenie uveru a rovnaka adresa je aj v podanom odpore. V otazke kumulacie zmluvnych urokov
po splatnosti Uveru a Urokov z omeskania zalobca poukazal na ustalenu rozhodovaciu prax. Zaroven
vzal Zalobca svoju Zalobu spat' v &asti o zaplatenie sumy 525,- eur, nakolko Zalovany po podani Zaloby
vykonal &iasto¢né plnenia v prospech zalobcu, a to dfia 12.07.2021 v sume 175,- eur, dfa 12.08.2021
v sume 175,- eur a diia 13.09.2021 v sume 175,- eur. Vzhladom na uvedené sa Zalobca domahal od
Zalovaného zaplatenia sumy 11.067,90 eur, spolu so zmluvnym drokom v sume 9.494,72 eur a Urokom
z omeskania so zohladnenim jednotlivych Uhrad. Spolu so svojim vyjadrenim Zalobca predloZil: Ziadost
o novy splatkovy kalendar zo dna 16.09.2019, Odpoved na Ziadost zo dia 30.09.2019, Prehodnotenie
vySKky splatky zo dfia 30.03.2020 a Prehodnotenie vysky splatky zo dna 16.09.2020.

7. Zalovany vo vyjadreni zo dfia 13.01.2022 uviedol, Ze za G&elom uhrady jednotlivych mesaénych
splatok zriadil Zalovany v prospech zalobcu dfia 21.12.2017 tzv. inkaso, o ¢om predlozil potvrdenie



banky zo diia 13.01.2022. Na zaklade inkasa platca poskytuje prijemcovi suhlas s inkasom, ktoré vSak
vykona sam prijemca, pri¢om vySka platby je vzdy uréena prijemcom platby. Teda sam Zalobca vykonaval
vSetky zraZky uveru z bankového uUctu Zalovaného. Z uvedeného potvrdenia Prima banky Slovensko
zo dia 13.01.2022 vyplyva, Ze Zalovany upravil maximalny limit inkasa v prospech Zalobcu tak, Ze dfia
15.10.2019 na sumu 260,- eur s datumom splatnosti od 15.10.2019 a dria 08.10.2020 na sumu 310,-
eur s datumom splatnosti od 08.10.2020 do 10.12.2021. Teda iba chybou na starne Zalobcu doSlo k
inkasu iba vo vyske 175,- eur. Zalovany vzdy riadne plnil svoju povinnost mesaénych splatok, avak
pre pochybenie, nespravne realizovanie inkasa Zzalobcom, doslo opakovane k nespravnym uhradam.
Na zaklade uvedeného Zalovany odmieta, Ze by porusil dohodu o splatkach dlhu so Zalobcom a podanie
Zaloby povaZzuje za neddvodné. Rovnako ako v predchadzajucom vyjadreni, Zalovany namietal riadne
doruc¢enie Vyzvy pred Ziadostou o okamzité splatenie uveru zo dfia 31.07.2019, teda ani Ziadost' o
okamzité splatenie Uveru zo diia 28.08.2019 nemdze byt pravne relevantna. Na preukazanie uhrad v
mesiacoch 07/2021 a 08/2021 zalovany predloZzil sudu potvrdenie zo svojho bankového Uétu, z ktorého
vyplyva vykonavanie inkasa i po podani Zaloby. Zalovany vo zvy$ku zotrvaval na svojich doteraj$ich
vyjadreniach. Ku svojmu vyjadreniu pripojil: Potvrdenie udaja zo dna 13.01.2022, Vypis z uctu €. D.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX E. G. J. D., S..D..

8. Uznesenim Okresného sudu PovaZzska Bystrica zo dfia 08.04.2022, &.k. 7Csp/104/2021 - 137 sud
pripustil zmenu U¢€astnika konania na strane Zalobcu, kedy na miesto V\!ustenrot stavebna sporiteflfia
nastupil EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Bratislava, PajStunska 5, ICO: 35 724 803

9. Novy Zalobca vo vyjadreni zo dfia 12.04.2022 uviedol, Ze zotrvava na doterajSich vyjadreniach, pri¢om
doplnil, Ze prave Zalovany je subjekt, ktory sa mal ako dlznik zaujimat o riadne splacanie svojho dlhu.
S vyjadrenim predlozil Vypis z uc€tu -spotrebitelsky ucet 2021, Vypis z uétu - medzitverovy ucet 2021 a
Vyzvu pred Ziadostou o okamzité splatenie uveru zo dha 31.07.2019 s poStovou dorucenkou.

10. Podanim zo dfa 12.08.2022 zobral Zalobca svoju Zalobcu s€asti spat, a to v ¢asti o zaplatenie
sumy 2.750,- eur z dévodu, Ze po podani Zaloby vykonal Zalovany &iasto¢né uhrady, a to nasledovne:
12.10.2021 vo vyske 175,00 €, 12.11.2021 vo vySke 175,00 €, 15.02.2022 vo vyske 300,00 €, 22.02.2022
vo vyske 250,00 €, 11.03.2022 vo vyske 350,00 €, 30.03.2022 vo vyske 300,00 €, 02.05.2022 vo vyske
300,00 €, 30.05.2022 vo vyske 300,00 €, 30.06.2022 vo vyske 300,00 € a 28.07.2022 vo vyske 300,00 €.

11. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu, pravneho zastupcu Zalovaného
a Zalovaného a obozndmenim, resp. precitanim listinnych dbkazov predloZzenych Zalobcom a zistil
nasledovny skutkovy stav veci:

12. Povodny Zalobca, spolo¢nost Wistenrot stavebna sporitelfia, a.s., uzatvoril so Zalovanym dna
21.12.2017 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXX/XXXX (dalej len ,Zmluva“). V Zmluve bolo
uvedené, Ze vySka mesacnej splatky medziuveru ej v sume 87,50 eur, pocet splatok medziuveru: 89,
urokova sadzba medziuveru: 5,99 % p.a., poplatok za poskytnutie medziuveru: 210,- eur, poplatok za
vypis z medzilverového uctu: 5,- eur/rok, termin Uhrady splatok medziaveru: 1. - 16. defi mesiaca.
Podla &l. | bod. 1 Zmluvy, na z&klade Zziadosti klienta stavebna sporiteffia poskytuje ku zmluve o
stavebnom sporeni & XXXXXXXX, ciefova suma 17.500,- eur medziuver vo vySke 17.500,- eur s
fixnou Urokovou sadzbou 5,99 % p.a. Podla &l. lll. bod 3. Zmluvy, klient sa zavazuje poc€as celej doby
splacania medziuveru realizovat mesaéne platbu vo vyske 0,50 % z cielovej sumy na Uhradu urokov
z poskytnutého medziGveru a poplatkov suvisiacich s medzitverom. Predpokladana dizka trvania je
maximalne 89 mesiacov a kon¢i pridelenim stavebného tveru. Stanoveny datum pridelenia stavebného
Uveru sa povazuje za datum konec€nej splatnosti medziuveru. Podla €l. Ill. bod 4. Zmluvy, klient sa
zavazuje realizovat uhrady v zmysle tohto &lanku vzdy od 1. do 16. diia prisludného mesiaca. Podla
¢l. V bod . Zmluvy, po prideleni stavebného Uveru sa klient zvazuje mesacne platit splatku stavebného
uveru minimalne vo vyske 175,- eur a celu diZznu sumu splatit v sulade s VOPF najneskér v termine do
73 mesiacov od pridelenia stavebného uveru. V ¢ase uzatvorenia tejto zmluvy je predpokladany datum
konec&nej splatnosti stavebného tveru 01.07.2031. Pofa &l. VIl bod 1. Zmluvy, ak je klient v omeSkani so
zaplatenim ktorejkolvek splatky medziuveru alebo stavebného Uveru podra &l. 1ll. alebo V. tejto zmluvy,
ma stavebna sporitelfa pravo urodit vzniknuty nedoplatok na riadnych splatkach dodato&nou urokovou
sadzbou 25 % p.a. s okamzitou splatnostou. Pola &l. VII bod 2. Zmluvy, ak klient meska so zaplatenim
dvoch splatok medziuveru alebo stavebného uveru, alebo ak napriek pisomnej upomienke stavebnej
sporitefne nezaplati niektori zo splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace od doru€enia upomienky,



resp. vyskytne s okolnost’ uvedena v &l. 18 VOPF, je stavebna sporiteffia opravnena v pripade este
nedocerpaného medziuveru alebo stavebného uveru obmedzit alebo Uplne zastavit jeho Cerpanie. Pola
¢l. VIl bod 3. Zmluvy, ak klient aj napriek pisomnej upomienke stavebnej sporitelne nezaplati niektoru
zo splatok podra ¢lanku Ill. alebo V. tejto zmluvy po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, je stavebna sporitelfia
opravnena pozadovat okamzité splatenie Uveru. Podla &l. VI bod 7 Zmluvy, v pripade uplatnenia Ziadosti
o okamzité splatenie stavebného Uveru, resp. medziuveru je diZnik povinny vratit stavebnej sporitelni
urok z omeskania vo vySke uvedenej v zmluve o Uvere, najviac vSak vo vySke v zmysle nariadenia viady.
Podra €l. IXbod 5 Zmluvy, roéné percentualna miera nakladov medziluveru je 6,55 % a stavebného uveru
je 6,68 %. Podra &l. IX bod 6 Zmluvy, celkova €iastka, ktori musi klient zaplatit za medzitver je 7.787,50
eur. Celkova Ciastka, ktord musi klient zaplatit za stavebny Gver je 12.617,23 eur. Na Uverovej zmluve
€. XXXXXXXX/IXXXX bola adresa Zalovaného uvedena ako Stred 2203/36, Povazska Bystrica

13. Prilohou €&. 1 Zmluvy bol prehlad platieb klienta, zau¢tovanych poplatkov a inych nakladov.

14. Oznamenim o vyplate zo dia 09.01.2018 oznamil Zalobca Zalovanému, Ze na zaklade Ziadosti
Zalovaného bol jeho medziuverovy ucet otvoreny a platba bola realizovana bezhotovostnym prevodom
v prospech uétu Zalovaného v sume 10.329,80 eur a eSte je tam k dispozicii 3.500,- eur.

15. Oznamenim o vyplate zo dna 12.11.2018 oznamil Zalobca Zalovanému, Ze na zaklade Ziadosti
Zalovaného bol jeho medziuverovy ucet otvoreny a platba bola realizovana bezhotovostnym prevodom
v prospech uétu Zalovaného v sume 3.500,- eur.

16. Oznamenim o zaciatku splacania medziuveru zo dna 22.01.2018 vyzval zalobca Zalovaného, aby s
ucinnostou od 01.02.2018 mesacne splacal sumu 175,- eur v prospech medzidverového uctu k zmluve
o stavebnom sporeni.

17. Vyzvou pred Ziadostou o okamzité splatenie uveru zo dia 31.07.2019 Zzalobca vyzval Zalovaného,
aby pokraCoval v pravidelnom mesa&nom splacani splatok vo vyske 178,50 eur, nakofko na jeho
Gverovom Ucéte je k danému datumu nedoplatok v sume 365,96 eur. Zalovany bol upozorneny, Ze v
pripade ak do 16. augusta 2019 neuhradi splatku v sume 485,90 eur, zalobca bude v sulade s ¢l. 18
ods. 1 pism. a) VOP Ziadat okamZité splatenie zostatku Uveru vo vySke 17.341,11 eur. Vyzva bola
Zalovanému doru€ovana na adresu: D. XXXX/XX, G. J., ale adresét si zasielku v odbernej lehote
neprevzal.

18. Ziadostou o okamzité splatenie Gveru zo dﬁav 28.08.2019 zalobca poziadal Zalovaného o zaplatenie
celého zostatku Uveru v sume 17.393,55 eur. Ziadost o okamzité splatenievuveru bola Zalovanému
doruovana na adresu: D. XXXX/XX, G. J. a postovu doru€enku podpisala C. - splnomocnenec dna
06.09.2019.

19. Z vypisu zo spotrebitelského uctu za rok 2017 sud zistil, Zze ku 31.12.2017 bol roény vklad 0,- eur
a vyska poplatkov v sume - 47,75 eur.

20. Z vypisu z medziuveru za rok 2017 sud zistil, Ze k 31.12.2017 bol ro&ny vklad 0,- eur, zostatok -
3.887,21 eur a poplatky - 215,- eur.

21. Z vypisu zo spotrebitelského u&tu za rok 2018 sud zistil, ze k 31.12.2018 bol ro¢ny vklad na ucte
+962,50 eur, zostatok + 867,04 eur a poplatky v sume - 47,75 eur.

22. Z vypisu z medziuveru za rok 2018 sud zistil, Ze k 31.12.2018 bol ro€ny vklad + 962,50 eur, zostatok
- 17.650,- eur a vySka poplatkov - 24,- eur.

23. Z vypisu zo spotrebitelského U&tu na rok 2019 sud zistil, ze k 31.12.2019 ro¢ny klad bol v sume +
262,50 eur, zostatok - 26,25 eur, vySka poplatkov - 44,25 eur.

24. Z vypisu z medziuverového uétu na rok 2019 sud zistil, Ze k 31.12.2019 bol ro&ny vklad + 1.187,50
eur, vySka poplatkov - 355,- eur a zostatok - 17.115,35 eur.



25. Z vypisu zo spotrebitelského uctu ku diu 31.12.2020 sud zistil, Ze ro€ny vklad 0,- eur, zostatok k
31.12.2020 bol v sume - 26,25 eur.

26. Z vypisu z medziuverového U¢tu ku driu 31.12.2020 sud zistil, Ze ro¢ny vklad ku 31.12.2020 bol +
2.775,- eur a zostatok - 16.012,87 eur.

27. Vypis z vkladového uctu zo dna 27.11.2020 preukazuje vratenie poplatku za uzavretie v sume 26,25
eur.

28. Vypis z medziuverového uctu zo diia 27.11.2020 preukazuje, Ze do 26.11.2020 celkovo Zalovany na
medziuverovy ucet vykonal platby v sume 2.600,- eur, pricom konecny stav U¢tu bol v sume 15.796,49
eur.

29. Z vypisu zo spotrebitelského uctu ku diu 31.12.2021 sud zistil, Ze ro€ny vklad 0,- eur, zostatok k
31.12.2021 bol v sume - 26,25 eur.

30. Z vypisu z medziuverového U¢tu ku driu 31.12.2021 sud zistil, Ze ro¢ny vklad ku 31.12.2021 bol +
1.925,- eur a zostatok - 15.494,76 eur.

31. Predzalobnou vyzvou na zaplatenie zo dfia 02.08.2021 PZ Zalobcu vyzval Zalovaného na splatenie
sumy uveru vo vyske 17.383,55 eur.

32. Na pojednavani diia 24.08.2022 pravny zastupca zalobcu uviedol, Ze Zalobca sa v plnom rozsahu
pridrziava skutkovych tvrdeni, ktoré uviedol v odévodneni podanej Zaloby a v naslednych pisomnych
vyjadreniach, ktoré podloZil prislusnymi listinnymi ddkazmi, tvoriacimi obsah spisu. Vzhlfadom na
skuto€nost, Ze Zalovany po podani Zaloby €ast svojho dlhu uhradil formou splatok, Zalobca podanu
Zalobu sCasti zobral spat, a to v asti o zaplatenie istiny vo vySke 3.275,- eur, v tejto Casti Zalobca pozZiadal
sud o zastavenie konania. V su€asnom $tadiu konania sa Zalobca vo vztahu k Zalovanému domaha
zaplatenia istiny v sume 8.317,90 eur, zaplatenia Uroku v sume 9.494,72 eur, Uroku z omeskania v sume
1.825,69 eur a uroku z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 8.317,90 eur od 29.7.2022 do zaplatenia
a nahrady trov konania. Zalobca Zalovanému riadne dorugil vyzvu na zaplatenie nesplatenej asti Gveru
predtym, ako pristupil k okamZzitému zosplatneniu uveru, na doruéenke postovy dorucovatel vyznail,
Ze Zalovany si tuto vyzvu neprevzal v odbernej lehote. Pokial ide o doru¢enie oznamenia o okamzitom
zosplatneni uveru, toto bolo Zalovanému doru€ené prostrednictvom jeho splnomocnenej zastupkyne na
adresu G. J., D. XXXX/XX. Po tom, ¢o Zalobca pristupil k okamzitému zosplatneniu Uveru, Zalovany
Zalobcu poziadal o uzatvorenie novej dohody na uhradenie dlhu formou splatok, priom v tejto ziadosti
uz po okamzitom zosplatneni Uveru opatovne uviedol adresu svojho bydliska G. J., D. XXXX/XX. Pokiafl
by sa Zalovany na tejto adrese nezdrziaval, tuto adresu by v Ziadosti neuvadzal.

33. Pravny zastupca Zalovaného na pojednavani dha 24.08.2022 uviedol, Ze Zalovany sa pridrziava
tvrdeni, ktoré uviedol v odpore. V €ase podania Zaloby Zalobca nezohladnil, Ze v dfioch 12.7.2021 a
12.8.2021 Zalovany na uhradu svojho dlhu poukazal Zalobcovi 2 splatky po 175 eur, €o sa nepremietlo
do vysky Zalovanej istiny, tuto skutoCnost vSak Zalobca nasledne zohladnil v jednom z giasto&nych
spatvzati Zaloby. Zalobca pred a po podani Zaloby na uhradu dihu uhradil celkovo sumu 3.275,- eur, z
dovodu €oho Zalobca spravne v &asti o zaplatenie tejto sumy zobral Zalobu spat, resp. zalobca v Case
podania Zaloby nezohladnil dve uvedené splatky po 175 eur, teda nad ramec svojho naroku Zaloval
sumu 350 eur. Po podani Zaloby Zalovany uhradil Zalobcovi jednotlivé splatky v celkovej vySke 2.925
eur, v tejto Gasti preto Zalobca spravne podanu Zalobu zobral spéat. Zalobca nespravne postupoval
pri doruovani vyzvy na zaplatenie nesplatenej ¢asti uveru, ktoru Zalovanému doru€oval predtym, ako
pristupil k vyhlaseniu pred€asenej splatnosti Uveru. Tuto vyzvu Zalovanému dorucoval na adresu G. J.,
D. XXXX/XX, na ktorej Zalovany byval v €ase uzatvorenia uverovej zmluvy. V ¢ase doru€ovania tejto
vyzvy véak Zalovany uZ na tejto adrese nebyval, byval v G. J. L. S. S. XXX/X. KedZe vyzvu na zaplatenie
nesplatenej Casti Uveru nedorucil Zalovanému na aktualnu adresu jeho bydliska, samotné pred€asné
zosplatnenie Gveru je neplatny jednostranny pravny ukon. O tom sved¢i samotna doru€enka, z ktorej
vyplyva spdésob doru€ovania vyzvy na zaplatenie nesplatenej Casti Uveru Zalovaného s preciarknutym
menom Zalovaného.



34. Zalovany na pojednavani glr']a 24.08.2022 uviedol, Ze sa v plnom rozsahu pridrziava skutkovych
tvrdeni, ktoré uviedol jevho PZ. Zalovany je stale prihlaseny na adrese trvalého bydliska G. J., D. XXXX/
XX.Naadrese G.A. J., S. XXX/X, kde sa zdrziava od roku 2016, nie je prihlaseny na trvaly ani prechodny
pobyt.

35. Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

36. Podlfa § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitel. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

37. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatelom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

38. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

39. Podla § 53 ods. 1 veta prva OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len ,neprijatelna podmienka®).

40. Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

41. Podfla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie krajSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

42. Podla § 54 ods. 1 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

43. Podla § 54 ods. 2 OZ, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

44. Podla § 488 OZ, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na pinenie
(pohfadavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost’ splnit zavazok.

45. Podla § 489 OZ, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

46. Podla § 491 ods. 1 OZ, zavazky vznikaju najma zo zmludv tymto zakonom vyslovne upravenych;
mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmluv obsahujucich
prvky roznych zmluv.

47.Podla § 517 ods. 1 OZ, diZnik, ktory svoj dlih riadne a v€as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani
v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

48. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

49. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.



50. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

51. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov u€inného v ¢ase uzatvorenia zmluvy (dalej len ,zdkon o spotrebitelskych uveroch®),
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

52. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na uc€ely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

53. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

54. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych tveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

55. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

56. Podla § 11 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay).



57. Podla § 497 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej len ,ObZ"), zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

58. Podla &l. 8 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), strany sporu su
povinné oznadit skutkové tvrdenia dblezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi,
a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

59. Podla § 149 CSP, prostriedkami procesného utoku a prostriedkami procesnej obrany su najma
skutkové tvrdenia, popretie skutkovych tvrdeni protistrany, nadvrhy na vykonanie dékazov, namietky k
navrhom protistrany na vykonanie dékazov a hmotnopravne namietky.

60. Podla § 150 ods. 1 CSP, strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce
skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

61. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

62. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

63. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

64. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi povodnym Zalobcom a Zalovanym
bola dria 21.12.2017 uzatvorend Zmluva o spotrebitefskom dvere & XXXXXXXX/XXXX, ktoru
mozno povazovat za zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona &. 129/2010 Z.z. Zmluva o
spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXX/XXXX zo diia 21.12.2017 obsahuje v8etky obsahové nalezitosti
vyzadované v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. Zaroven Zalovany vyslovil podpisom na Zmluve aj suhlas s
tym, Ze bol oboznameny s poplatkami, ktoré su uvedené v Prilohe &. 1 spotrebitel'skej zmluvy a ktoré boli
na spotrebitelsky Uver zapogitané, tieto preto sud povaZoval za individualne dojednané. Zalobcovi preto
vodi zalovanému prindleZi tak istina, ako i zmluvne dojednany arok a prislichajice poplatky. Zalovany
vznik zavazkového pravneho vztahu medzi nim a po6vodnym Zalobcom nerozporoval.

65. Oznameniami o vyplate zo dria 09.01.2018 a zo dfia 12.11.2018 mal sud za dokazané, Ze povodny
Zalobca Zalovanému vyplatil na medzidver sumu 17.500,- eur, ktor skuto&nost nerozporoval ani
samotny Zalovany.

66. Vyzvou pred Ziadostou o okamZzité splatenie uveru zo dfia 31.07.2019 pbvodny Zalobca vyzval
Zalovaného, aby pokracoval v pravidelnom mesaénom splacani splatok vo vyske 178,50 eur, nakolko
na jeho Gverovom uéte je k danému datumu nedoplatok v sume 365,96 eur. Zalovany bol upozorneny,
Ze v pripade ak do 16. augusta 2019 neuhradi splatku v sume 485,90 eur, Zalobca bude v sulade
s Cl. 18 ods. 1 pism. a) VOP Ziadat okamZzité splatenie zostatku Uveru vo vyske 17.341,11 eur.
Vyzva bola Zalovanému doru€ovana na adresu: D. XXXX/XX, G. J., ale adresat si zasielku v odbernej
lehote neprevzal. Nakolko Zalovany predmetny uver nesplacal, pévodny Zalobca mu dorugil Ziadost o
okamzité splatenie uveru, ktorou diiom 28.08.2019 doslo k vyhlaseniu okamzitej splatnosti celého uveru
s dlznym zostatkom 17.393,55 eur. Vyzva na okamZité splatenie Uveru bola Zalovanému doru€ovana
na adresu: D. XXXX/XX, G. J. a pos$tovu doruéenku podpisala C. - splnomocnenec diia 06.09.2019.
Na uverovej zmluve €. XXXXXXXX/XXXX bola adresa Zalovaného uvedena ako D. XXXX/XX, G. J,,
teda pévodny Zalobca poslal Ziadost o okamzité splatenie Uveru na adresu Zalovaného uvedenu v
zmluve o spotrebitefskom Uvere a poStovu doru€enku podpisala osoba Zalovanym splnomocnena na
preberanie zasielok, ktoru skuto&nost’ (splnomocnenie na prebranie zasielok) Zalovany v priebehu
konania relevantne nespochybnil. Pévodny Zalobca navy$e nemdze zodpovedat za doru€enie zasielky
a jej prevzatie inou osobou, ako je osoba Zalovaného, nakolko za doru€ovanie spravnemu adresatovi
zodpoveda postovy doruCovatel. Ta skuto&nost, Ze sa Zalovany objektivne nezdrziaval na adrese, ktoru
uviedol v spotrebitelskej zmluve ho nezbavuje povinnosti preberat si pisomnosti. Na pojednavani navyse
samotny Zalovany potvrdil tu skuto€nost, Ze hoci sa v skuto€nosti zdrZiava od roku 2016 na adrese G.
J., 8. XXX/X, je stale prihlaseny na adrese trvalého bydliska G. J., D. XXXX/XX.



67. Pévodny Zalobca v Zalobe uviedol, Ze Zalovany po pred€asnom zosplatneni Uveru realizoval
Ciasto¢né uhrady svojho dlhu v celkovej vySke 4.750,- eur, ktoré boli prednostne zapoditané na istinu
pohladavky. Vzhfadom k tomu sa pdvodny Zalobca domahal uhradenia istiny v sume 11.592,90 eur
(16.342,90 eur - 4.750,- eur), urokov z ome$kania vo vySke 5 % rone zo sumy 16.342,90 eur od
29.08.2019 do zaplatenia a urokov vo vySke 9.494,72 eur. Z vypisu z UCtu Zalovaného vyplyva, Ze
celkovo uhradil na aver sumu 4.700,- eur. AvSak eSte Zalovany vykonal uhrady 12.07.2021, 12.08.2021 a
13.09.2021 v celkovej sume 525,- eur, preto pdvodny Zalobca zobral Zalobu v Easti spat’ a ziadal zaplatit
istinu 11.067,90 eur a urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 16.342,90 eur od 29.08.2019 do
zaplatenia a urok vo vySke 9.494,72 eur. KedZe nasledne zobral Zalobca svoju Zalobcu spat aj v Easti
o zaplatenie sumy 2.750,- eur z dévodu, Ze po podani Zaloby vykonal zalovany Ciasto€né uhrady, sud
aj v tomto rozsahu konanie zastavil.

68. Pokial Zalovany spochybrioval narok Zalobcu na zaplatenie zmluvnych urokov po vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru, tu sud poukazuje na uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
zo diia 16.06.2020, sp.zn. 5 Cdo/42/2020, zo zaverov ktorého vyplyva, Ze: ,za situacie, Zze diznik z
uverového vztahu porusil povinnost splacat uver, v désledku €oho doslo k jeho zosplatneniu veritefom,
je nutné dospiet k zaveru, ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by diznik nemal platit' uroky
z uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty uver, a to vo vySke, na akej sa s veritelom dohodol.
Pefaznymi prostriedkami, resp. protihodnotou za nich ziskanou diZznik disponuje, zmluvné povinnosti
poruSil a z poruSenia povinnosti profitovat neméze, kedZze zmluvné Uroky su spravidla vySSie ako
uroky z omeskania. Zosplatnenie je institat sliZiaci ochrane veritela, podstata iverového vztahu a jeho
existencia zostava zachovana, veritel nema penazné prostriedky, patri mu za ne dohodnuta odmena,
zavazok dIznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny zostava nedotknuty a aplikuje sa na dobu, na
ktoru bola zmluva dohodnuta ako doba riadneho splacania uveru, kedZe dohodnuté Uroky maju zmluvny
zaklad. Rozdiel je len v tom, Ze pre omeskanie k povinnosti platit zmluvné uroky pristupuje povinnost
platit’ aroky z omeSkania. Inak povedané dlznikovi zostava zavazok platit urok rovnaky, ako v Case
jeho dojednania, t.j. veritelovi patri urok v rovnakej vySke a za rovnaké obdobie, bez ohladu na to, €i k
omesSkaniu diznika s platenim Uveru doslo alebo nedosSlo. Dovolaci sud dospel k zaveru, ze v pripade
vyhlasenia predCasnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vy3ke, aku by pri riadnom plneni
povinnosti diznik zaplatil ako cenu penazi.“ Je preto zrejmé, Ze Zalobcovi ako veritefovi prinalezi zmluvny
urok aj po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti celého uveru.

69. Podla €l. VIl ods. 3 uverovej zmluvy, ak klient nezaplati niektord zo splatok podla ¢lanku lll. alebo
V tejto zmluvy na zaklade upomienky po dobu dihiu ako 3 mesiace, je stavebna sporitelfia opravnena
pozadovat okamzité splatenie Uveru. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel
Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v
rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujuce;j
splatky. Z obsahu spisu mal sud za preukazané, Ze Zalovany sa dostal do omeskania so splacanim
splatok istiny spotrebitelského Uveru po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, kedy neuhradil splatku splatnu za
mesiac jun 2019, jul 2019 a august 2019, pricom ani po Vyzve pred Ziadostou o okamzité splatenie
Uveru zo dfia 31.07.2019 nedoSlo zo strany zalovaného k riadnemu splacaniu. Preto Zalobca v sulade
s § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zdkonnika, vyhlasil mimoriadnu splatnost’ celého uveru, a to dna
28.08.2019. Nasledne dna 16.09.2019, teda az po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, poziadal
Zalovany o novy splatkovy kalendar, ktory mu Zalobca listom zo dia 30.09.2019 odsuhlasil s tym, Ze
Zalovany bude splacat 250,- eur mesacne az do prehodnotenia/zvySenia vysky splatok. Nasledne bol
Zalovany vyzvany listom Zalobcu zo driia 30.03.2020, aby po&nuc mesiacom april 2020 pokracoval v
splacani mesaénych splatok uveru vo vyske 250,- eur, a to az do septembra 2020, kedy bude vyska
splatok opatovne prehodnotena. Prehodnotenim vySky splatky zo dna 16.09.2020 bolo Zalovanému
oznamené, aby po¢nuc mesiacom oktéber 2020 pokraoval v mesaénych splatkach vo vyske 300,- eur
do marca 2021, kedy bude vyska splatok opatovne prehodnotena.

70. Zalovany ako diznik, teda osoba povinna uhradzat riadne a v&as splatky z tveru, mohol Zalobcu
kontaktovat’ s tym, Ze z jeho bankového U&tu odchadzaju mesacné splatky v sume nizSej, nez na
akej sa dohodli v zmysle schvaleného splatkového kalendara (zohladriujuc nasledné prehodnotenia
vysky mesacnych splatok). Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany k tomu nepristupil a Zalobca bol v domneni,



Ze takto nedodrziava svoju platobnu disciplinu na zéklade dohodnutého splatkového kalendara, podal
Zalobu, ktorou sa vocéi zalovanému domahal zaplatenia nesplatenej istiny Uveru spolu s prisluSenstvom.
NavyS$e, Zalovanym predlozené potvrdenie udaja zo dria 13.01.2022 preukazuje iba zriadenie inkasa z
bankového uctu Zalovaného v prospech bankového G&tu Zalobcu, nepreukazuje vSak este aj skutocné
odfinancovanie predmetnych finanénych prostriedkov z uU¢tu Zalovaného v prospech uctu Zalobcu.
NavysSe dna 10.12.2021 bolo inkaso zruSené. Sud konstatuje, Ze hoci je Zalovany spotrebitefl, ktory si
zasluhuje osobitnt ochranu, nie je mozné tuto ochranu bezbreho absolutizovat. | spotrebitel by mal
vyvinut dostatonu mieru opatrnosti potrebnu na to, aby svoj zavazok splatil riadne a v&as, najma ak
schvalenie splatkového kalendara sam Zalovany spotrebitel navrhol.

71. Z vypisu z G&tu zalovaného vedeného E. G. J. C.,.U.. D. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX bolo
preukazané, Ze v obdobi od 13.01.2020 do 12.11.2021 celkovo Zalovany v prospech Zalobcu zaplatil
sumu 4.700,- eur. Zalovany v priebehu celého konania nespochybnil vy$ku vykonanych Ghrad, ani vysku
poskytnutej istiny, ako ani spravnost vypoctu zostavajlucej zalovanej istiny, zmluvného uroku, uroku z
omeskania &i poplatkov, ba dokonca na pojednavani potvrdil spravnost’ vypoctu uhrad vykonanych po
podani Zaloby, &im suhlasil s iastoCnym spatvzatim Zaloby.

72. Tym, Ze Zalovany splatky spotrebitelského Uveru nesplacal riadne a v&as, nasledkom €oho dfia
28.08.2019 pdvodny Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ celého uveru, dostal sa nasledujuci defi po
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru do ome&kania, nasledkom ¢oho mu po&nuc drfiom 29.08.2019
vznikla povinnost uhradit Zalobcovi popri istine a zmluvnom droku, tiez urok z omeskania vo vyske 5 %
roéne zo sumy dlZnej istiny. Zalobca véak v pisomnom vyjadreni pozadoval Grok z omeskania vo vyske
5 % ro&ne zo sumy 8.317,90 eur od 29.7.2022 do zaplatenia, €o je pre Zalovaného ako spotrebitela
vyhodnejSie, preto sud tomuto navrhu Zalobcu vo vyhovel.

73. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, Zalobcovi vo€i Zalovanému prinalezi istina v sume
8.317,90 eur, urok v sume 9.494,72 eur, urok z omeskania v sume 1.825,69 eur a urok z omeskania 5
% rocne zo sumy 8.317,90 € od 29.07.2022 do zaplatenia.

74. O trovach konania rozhodol std v zmysle § 255 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP. Zalobca bol
v konani uspesny v plnom rozsahu. Pokial ide o Ciasto¢né spatvzatie Zzaloby v Casti o zaplatenie sumy
525,- eur, k spatvzatiu doslo po podani zaloby z dévodu vykonanych uhrad zalovanym, rovnako tak aj
v Casti 2.750,- eur, teda zastavenie konania v predmetnej Casti svojou aktivitou (vykonanymi uhradami
po podani Zaloby) zavinil zalovany, preto ide o plny Uspech Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozsudku cestou Okresného
sudu PovaZska Bystrica na Krajsky sud v Tren€ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v podanom odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je
urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, uvedenie spisovej znacky, o sa nim sleduje a podpis; § 127 ods.
1,2 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, a) Ze neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného uUtoku, ktoré neboli uplatnené alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 pism. a) az h) CSP).



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada vykonatelny exeku&ny titul, mdZe opravneny podat navrh
na vykon rozhodnutia podla osobitného predpisu (Exeku&ny poriadok), v pripade vykonu rozhodnutia
vo veciach maloletych podat’ na prisludny sud navrh na vykonanie vykonu rozhodnutia.



