Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/104/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7514214469

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Bab&ak

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2016:7514214469.6
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatela: S.. T. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom R. T. XXXX/
XX, XXX XX'Y., pravne zast.: Advokatska kancelaria NIZNIK, spol. s r.o., ICO: 36 601 365 so sidlom
Kovaéska 21, 040 01 Kosice, proti odporcom: 1., AFINOX s.r.o., ICO: 44 908 709 so sidlom Siroka 188,
044 11 Zdaria, 2., R.. D. R., nar. X.XX.XXXX, bytom S. XXX, XXX XX Z., obaja odporcovia pravne zast.:
JUDr. Andrea Tkacova, advokatka so sidlom Magurska 3, 040 01 KoSice, v konani o zaplatenie 19.196
eur s prislusenstvom

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Vracia navrhovatefovi: S.V.. T. Q., nar. XX.X.XXXX, bytom R. T. XXXX/XX, XXX XX'Y., podla §
11 ods. 3 zakona Cislo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov sudny
poplatok v sume 1.139,99 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. na uéet vedeny v Tatra banke,
a.s., ¢islo Uctu IBAN: T. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

Zrus$uje uznesenie Okresného sudu Kosice - okolie, ¢.k. 15C/104/2015-39 zo dna 26.2.2015.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom na zacatie konania zo dia 11.8.2014 doru¢enym konajucemu sudu
dria 12.8.2014 domahal vodi odporcovi v 1. a 2. rade zaplatenia sumy vo 19.196 eur s prisluSenstvom.

Pisomnym podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 20.5.2016 v zneni doplfiujuceho spétvzatia
Zalobného navrhu vzal navrhovatel svoj navrh na zacatie konania spat’ v plnom rozsahu a Ziadal konanie
zastavit, z dévodu uzatvorenia Dohody o urovnani medzi u¢astnikmi konania.

Podla § 96 ods.1 O.s.p. navrhovatel méZe vziat za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc¢asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 veta prva O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti, v sulade s cit. zak. ust. sud konanie zastavil.

V zmysle vyzvy tunajSieho sudu zlozil navrhovatel diia 14.10.2014 na ucet Okresného sudu KoSice -
okolie platbu vo vyske 1.151,50 eur titulom zaplateného sudneho poplatku.



Podla § 11 ods. 3 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zalatie konania o rozvode manZzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, Zze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vS8ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfa § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 12 citovaného zakona poplatok, ktory sa ma vratit' podfa odsekov 4, 7 az 10 sa zaokruhli
na eurocenty nahor.

Podla § 11 ods. 13 citovaného zakona ak dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému nevrati poplatok
alebo preplatok v lehote uvedenej v odseku 6, je povinny zaplatit poplatnikovi Urok z ome$kania z
poplatku alebo preplatku, ktory sa mal vratit, vo vyske trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurdpske;j
centralnej banky platnej v den vratenia poplatku alebo preplatku. Ak trojnasobok zakladnej urokovej
sadzby Eurépskej centralnej banky nedosiahne 5%, pri vypocte uroku sa namiesto trojnasobku zakladnej
urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky pouZije roéna Urokova sadzba 5%. Urok z omeskania sa
priznava za kazdy defi omeSkania vratenia poplatku alebo preplatku az do dia ich vratenia.

KedZe navrhovatel vzal svoj ndvrh v celom rozsahu spat, sud vzhladom na citované ustanovenia vracia
Zalobcovi zaplateny sudny poplatok krateny o 1 % prostrednictvom prevadzkovatela systému Slovenska
posta, a.s. .

Podla § 12 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov vo
veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je opravneny vykonat poplatkovy ukon. Vo veciach poplatkov
za konanie na odvolacom sude rozhoduje sud, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje, ak o
poplatku nerozhodol odvolaci sud. Nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti v odvolacom konani
zmeni alebo zru$i odvolaci sud aj bez navrhu. Vo veciach poplatkov za dovolanie rozhoduje sud, ktory
rozhodoval v prvom stupni. Vo veciach poplatku za preskimanie rozhodnuti organov verejnej spravy
rozhoduje sud, ktory preskumal toto rozhodnutie. Vo veciach poplatku za obnovu konania rozhoduje
sud, ktory rozhoduje o povoleni obnovy. Ak vyda sud nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti,
takéto rozhodnutie zrusi alebo zmeni aj bez navrhu.

Uznesenim &.k. 15C/109/2015-39 zo dfia 26.2.2015 uloZil konajuci sud odporcovi v 1. rade, aby v lehote
do 3 dni od pravoplatnosti predmetného uznesenia zaplatil sudny poplatok vo vyske 1.151,50 eur za
podany odpor voci platobnému rozkazu.

Podla § 11. ods. 9 zdkona &. 71/1992 Zb. poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zaatie konania vzal
spat’ pred zacatim pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za€atim pojednavania
vo veci samej. Pri nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o ulozenej povinnosti
zaplatit’ poplatok v celom rozsahu zrusi.



O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 2 O.s.p..

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Nakolko si v8ak odporca neuplatnil Ziadne trovy konania, sud mu ich ani nepriznal.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim rozhoduje
najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruSeni konania, o odmietnuti navrhu na zacatie
konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach, ktoré sa
tykaju vedenia konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Kosice - okolie. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:
a) v konani dos$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, d) sud prvého stupna
dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



