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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1, samosudca JUDr. Roland Kemény, na hlavhom pojednavani konanom dfia
13.06.2016 v Bratislave, takto

rozhodol:

obz. X. H.O. nar. XX XX.XXXX U. V.,
trvale bytom F., J. XX )
t.€. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov

je vinny, ze

1. Spolo¢ne s obzalovanou E. L. sa 12.06.2007 o0 17:39 hod. ubytovali v hoteli Z. T. na Hodzovom namesti
C.L. X v F,, kde sa preukéazali svojimi ob&ianskymi preukazmi a svoju platobnt schopnost preukéazala E.
L.A. kreditnou kartou, v hoteli byvali do 18.06.2007, kedy v dopoludiiaj$ich hodinach bez zaplatenia za
ubytovanie a poskytnuté sluzby odisli a uz sa nevratili, ¢im poskodenej spolo¢nosti H. Q. L., s. r. 0., so
sidlom v Bratislave na HodZovom namesti C. X spdsobili $kodu vo vyske 83.175,-Sk (2.760,90 €)

2. obvineny X. H. potom, ako bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava V,
sp. zn. 2T/325/2003 zo dna 11.11.2004, ktorym mu bol ulozeny i ochranny dohlad v trvani dvoch
rokov, ktory zacal plynut 27.03.2006 po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, sa mal na zaklade
dohody s probacnym aradnikom Okresného sudu Bratislava | tomuto hlasit raz mesacne vzdy ku 10.
dfiu v mesiaci, ¢o neurobil, na kontrolné terminy 09.06.2006, 10.07.2006, 10.08.2006 a 11.09.2006
sa nedostavil, vyzvy zaslané na jeho adresu nepreberal a bez oznamenia sa odstahoval do Ceskej
republiky,

3. obvineny X. H. dha 30.04.2007 o 16:05 hod. v F., na UrSulinskej ulici v podzemnych garazach
spolu s dalSou doposial nezistenou osobou nezistenym predmetom odomkli uzamknuté piate dvere na
osobnom motorovom vozidle zna¢ky Volkswagen Golf, modrej farby, EC: N., z ktorého odcudzili tagku
na notebook obsahujucu notebook znacky DELL Inspirion 9400, prisluSenstvo, originalne instalacné
CD, firemnu dokumentaciu, nemecky zivnostensky list, tenisky znaCky Reebok, dvoje nohavice znacky
Reebok, pansku bundu bézovej farby, damsku penazenku s vodi¢skym preukazom na meno E. - K. U.
a platobnymi kartami F. banky a K. banky, ¢im poSkodenému I. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom v W.,
L., J. XX, spdsobili Skodu vo vySke 23.277,- Sk (772,65 €)

4. Diia 12.03.2011 o 13:30 hod. v Bratislave na Namesti Slobody, smerom z Banskobystrickej ulice
na Kollarovo namestie viedol osobné motorové vozidlo znagky Skoda Superb, zelenej metalizy, ECV:
F.-XXX K. a to napriek tomu, ze rozhodnutim Oddelenia bezpecnosti cestnej premavky Okresného
dopravného inSpektoratu Okresného riaditelstva Policajného zboru Bratislava |, Cislo konania ORP-
P-607/1-BCP-2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 04.02.2011 mu bola ulozena sankcia zakazu ¢innosti
viest’ motorové vozidla kazdého druhu v trvani 2 (dva) mesiace,



teda

v bode 1.) spoloénym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do
omylu a spésobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu,

v bode 2.) maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze sa dopustil zavazného konania tym, Ze maril vykon
uloZzeného ochranného dohladu,

v bode 3.) si prisvojil cudziu vec, ktorda mu bola zverena a spdsobil tak na cudzom majetku Skodu nie
mald,

v bode 4.) maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie iného organu verejnej moci o zakaze €innosti,

¢im spachal

v bode 1.) precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20, § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

v bode 2.) pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno g) Trestného
zékona

v bode 3.) predin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona

v bode 4.) precin marenia uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona

Podla § 44 Tr. zak. sud u obZalovaného

upusSta od ulozenia suUhrnného trestu
s poukazom na

1. Rozsudok Okresného sudu Bratislava 1V, sp. zn. 2T/121/2014 zo dha 18.05.2014, v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 3To/90/2015 zo dia 01.12.2015

2. Trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 0T/277/2015 zo dna 08.11.2015

I?odl’a §v288 odsek 1 Trestného poriadku sa poSkodeny H. Q. L., s. r. 0., Bratislava, HodZovo namestie
C.. X, ICO: XX XXX XXX so svojim narokom na nahradu Skody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku obZzalovany aj prokurator vzdali odvolania, sud v zmysle ust. § 172
odsek 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho vyhlasenia
na podpisany sud. PoSkodeny mdZe podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia
rozsudku len pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. Odvolanie podané osobami,
ktoré sa tohto svojho prava vyslovne vzdali je pradvne neucinné.



