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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zast.
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Komarno, dieta rodi¢ov: matka — C. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom B. X, C., a otec neb. D. E., nar. XX XX.XXXX, zomrel dfia XX.XX.XXXX, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno na nariadenie vychovného opatrenia a nariadenia
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, doCasne
zveruje do starostlivosti pravnickej osoby — Reedukacné centrum A., C. XXX, A., najdihSie na dobu 6
mesiacov od umiestnenia maloletého dietata do zariadenia.

Sud uklada Diagnostickému centru, A. X, F. povinnost zabezpedit umiestnenie maloletého dietata:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti pravnickej osoby - Reedukacné centrum A., C. XXX, A..

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad*) sa navrhom

doru¢enym sudu dna 14.06.2024 domahal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym by maloleté
dieta zveril do starostlivosti Reedukaéného centra A.. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze na zaklade
uznesenia Okresného sudu Komarno €. k. 11P/29/2024 zo dha 21.02.2024 bol malolety odhaty z
osobnej starostlivosti matky z dévodu opakovaného pachania trestnej Cinnosti, ako aj z dévodu
zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky. Diagnostické centrum, v ktorom prebieha diagnostika
maloletého pobytovou formou, vo svojej sprave zo dia 05.06.2024 uviedlo, Ze domace prostredie
maloletého nie je vhodné pre pozitivny rozvoj osobnosti maloletého a odporucaju nariadit’ Ustavnu
starostlivost v Reedukacnom centre A., kde sa malolety bude moct vzdeldvat v madarskom jazyku
a dalej socializovat v bezpednom prostredi. Urad diia 11.06.2024 zaslal Ziadost Reeduka&nému
centru A. s dotazom na moznost umiestnenia maloletého v ich zariadeni. Reedukadné centrum
A. vo svojej sprave zo dha 12.06.2024 uviedlo, Ze maloletého prijme do svojho zariadenia na
zaklade rozhodnutia sudu. Matka maloletého nema pre maloletého vytvorené dostatoCne vhodné
podmienky, matka pre maloletého nepredstavuje vychovnu autoritu a matka maloletého ma v blizkej
budlcnosti nastipit na vykon trestu odnatia slobody. Na zéklade vy$$ie uvedenych skutoénosti Urad
navrhol nariadit nad maloletym pobytové vychovné opatrenie na dobu Sest’ mesiacov od umiestnenia
maloletého v Reedukaénom centre A.. Nakolko v su&asnosti nariadené neodkladné opatrenie uplynie
dna 02.07.2024, Urad suéasne navrhol nariadit neodkladné opatrenie, ktorym std do doby rozhodnutia
vo veci samej, zveri maloletého do dodasnej starostlivosti Reedukaéného centra A.. Urad mal za to,
Ze nariadenie neodkladného opatrenia a nasledne nariadenie vychovného opatrenia, ktoré sa budu
realizovat v Reedukacnom centre A. je v najlepdom zaujme maloletého.

2. Zo spravy Reedukaéného centra A. zo dha 12.06.2024 vyplyva, Ze zariadenie vie
maloleté dieta prijat’ do zariadenia na zaklade sudneho rozhodnutia.



3. Zo spravy Diagnostického centra, A. X, F. zo dfia 07.06.2024 vyplyva,

Ze malolety bol na zéklade rozhodnutia Okresného sudu Komarno neodkladnym opatrenim zvereny
do zariadenia na dobu troch mesiacov z dévodov zaskolactva, trestnej a priestupkovej Cinnosti. Matka
sa o maloletého dlhodobo nestara, otec je nebohy. Starostlivost o maloletého CiastoCne prebrala
stara matka D. G., viac menej bol ponechany sam na seba. Matka by mala nastupit do vykonu
trestu odnatia slobody. Malolety je Ziakom 9. roénika SZS s vyudovacim jazykom madarskym, variant
A, do 3koly dlhodobo nechodil pravidelne, tulal sa. Zo zaujmov preferuje futbal a aj iné Sportové
aktivity. Malolety je v zariadeni 8 tyzdriov, na pravidla a rezim si zvykal velmi tazko, vela veci pre
jazykovu bariéru nechapal. Neovladal jednoduché sebaobsluzné €innosti, kontakt nadvazoval dotykmi,
vulgarnym vyjadrovanim, putanim pozornosti, $a8kovanim a hlasnym prejavom. Postupne sa zaradil do
rovesnickeho kolektivu, aj ked neustale dochadza k mensim konfliktom, nakofko chlapcom vadi jeho
nevhodny verbalny prejav, inak uputat’ ich pozornost nevie. Ukazal, Ze vie dobre hrat futbal a chlapci ho
zacali v€lefovat do spolo€nych aktivit. Autoritu reSpektuje, lepSie vztahy ma s muzmi. V Skolskej praci
je usilovny, velmi dobre reaguje na pochvalu, tesi sa z nej. Osobnostne je typom labilného extroverta
s cholerickym temperamentom, na najmens$i podnet reaguje verbalnou agresivitou, vyzyva chlapcov
do bitky. V zatazovej situacii sa lahko vzdava, potrebuje podporu a hlavne pomoc okolia, nevie o fiu
poZiadat. Je lahko manipulovatelny negativnymi vzormi, nevie zvaZzit rizika nepovoleného a nevhodného
spravania, sta€i mu, Ze je v tej chvili akceptovany a prijimany okolim. Intelektova uroven je v pasme
lahkej mentalnej zaostalosti, lepSie vysledky podaval v prakticko — nazornych ulohach, vie dobre riesit
bezné Zivotné situacie. Pri praci sa uistuje v spravnosti rieSeni, potrebuje individualnu starostlivost
a vedenie. Ak sa mu nedari, lahko sa vzdava a odmieta spolupracu. Rodina sa nezaujima o jeho
spravanie v zariadeni, nezucastnili sa rodi€ovskych stretnuti, telefonuje ob&asne s matkou, jedenkrat
ho bola navstivit a poruSovala pravidla zariadenia, pri dohovore bola verbalne agresivna. Malolety je
zanedbany chlapec, ktory Zil viac na ulici ako doma a jeho Zivotny Standard bol vefmi jednoduchy.
V zariadeni sa nau il jednoduché sebaobsluzné innosti, zagal primeranejsie komunikovat, ma snahu
zapdjat’ sa do skupinovych aktivit, je kooperativnejSi, vda&ny za pozornost’ a pochvalu. Jeho domace
prostredie nie je vhodné pre dalSi pozitivhy rozvoj jeho osobnosti. Diagnostické centrum odporucilo
nariadit’ ustavnu starostlivost v Reedukacnom centre A., kde sa bude méct vzdeldvat v madarskom
jazyku a dalej sa socializovat' v bezpe¢nom prostredi.

4. Sud zo sudneho spisu Okresného sudu Komarno €. k. 11P/29/2024 zistil, ze
uznesenim ¢&. k. 11P/29/2024 — 23 zo diia 21.02.2024 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bol
malolety doCasne zvereny do starostlivosti pravnickej osoby — Diagnostické centrum, A. X, F..

5. Podla § 2 ods. CMP, na konanie podla tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 360 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit' situaciu, ked je

potrebny okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny
vykonavat dokazovanie ani vysluchom u¢astnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osved¢enych
zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme.

7.V danom pripade sud dospel k zaveru, Zze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny



Komarno na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Z tvrdeni Uradu vyplyva, Ze je osvedéena
potreba zabezpelit reedukalny pobyt maloletého. Sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym bol
malolety doCasne zvereny do starostlivosti Diagnostického centra, A. X, F. na dobu 3 mesiacov.
Diagnostické centrum odporugilo premiestnenie maloletého dietata do reeduka&ného zariadenia. Urad
mal za to, Ze je v zaujme dalSieho zdravého psychického, fyzického ako aj socialneho vyvinu maloletého,
aby sa podrobil reedukaénému pobytu. Urad navrhol, aby std uloZil povinnost Diagnostickému centru, A.
X, F., kde v su€asnosti prebieha diagnosticky pobyt maloletého, aby odovzdalo maloletého do do€asnej
starostlivosti Reedukaéného centra. Sud v tejto suvislosti poukazuje na zakonné ustanovenie § 367
ods. 1 CMP, v zmysle ktorého m6Ze sud neodkladnym opatrenim nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docasne pri sebe, maloletého dofasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,
d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



