Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5C/33/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2513203448

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2016:2513203448.8
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcu: J. Q. F. H. AG, so sidlom J. XXC, CH-XXXX D., M., ICO:
E.-XXX.XXX.XXX, pravne zastupeny advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Karadzi¢ova &. 8,
810 00 Bratislava, P.O.BOX €. 205, proti odporcovi: V. S., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, bytom
N. F. &. XXX/XX, N., naposledy bytom Na S. ¢. XXX, XXX XX N. M., H. republika, za u¢asti vedlajSieho
ucastnika na strane odporcu: D. na ochranu spotrebitela A. H., so sidlom F. K. & XXXX, XXX XX H.,
zastupeny spolo&nostou STEHURA & partners, s.r.o. so sidlom F. Krala &. 2080, 022 01Cadca, v konani
o zaplatenie 1 393,48 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z Ggastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobou podanou na sud diia 03.02.2014 Zalobca (jeho pravny predchodca) Ziadal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie istiny 1 393,48 Eur s prisluSenstvom a na nahradu trov konania.

Po zruSeni prvostupfiového rozhodnutia €.k. 5C/33/2014-84 zo dia 10.02.2015 uznesenim Krajského
sudu v Ziline zo dita 30.09.2015 &.k. 6C0/333/2015-99 bolo zistené, Ze Zzalovany diia 22. 06.2015 zomrel
a deditské konanie bolo zastavené podla § 175h ods. 1 O.s.p. pod sp. zn. 1D/236/2015, d6sledkom
¢oho Zalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spéat.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhfadom na dispozitivny ukon Zalobcu, ktorym prejavil vélu, aby sa v konani nekonalo a meritérne
nerozhodovalo, sud v zmysle § 96 ods. 1 konanie v celom rozsahu zastavil. Hoci k spatvzatiu Zalobného
navrhu doSlo po zadati pojednavania, suhlas Zalovaného nebol potrebny, pretoZze drfia 22.06.2015
zomrel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

O vréateni sudneho poplatku sud nerozhodoval, na jeho vratenie neboli splnené podmienky podfa § 11
ods. 3 veta prva zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
platnom zneni - dalej len "citovany zakon" , kedZe k spatvzatiu doslo po prvom pojednavani.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny
sud Namestovo (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



