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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jarmily Pogranovej a &lenov
senatu JUDr. Vladimira Novotného a JUDr. Adriany Kalmanovej, PhD., v pravnej veci Zalobcu: Socialna
poistoviia Bratislava, Ul. 29. augusta 8, Bratislava, ICO: 30 807 484, proti Zalovanému: L.. N. D., nar.
XX XX XXXX, bytom D., N. 3, o nahradu Skody vo vyske 1.076,05 eur, o odvolani Zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Nitra €. k. 14C/45/2014-51 zo dna 09.decembra 2014, jednohlasne takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupfa potvrdzuje.

Navrhovatefovi nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupria napadnutym rozsudkom zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 1076,05 eur
do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalobcovi nahradu trov konania nepriznal. Zaviazal
Zalovaného zaplatit’ sudny poplatok vo vyske 64,50 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku na ucet
sudu prvého stupfia. Svoje rozhodnutie od6vodnil s poukazom na ustanovenie § 238
ods. 1, ods.6 Zakona €. 461/2003 Z. z. o sociadlnom poisteni, ako aj zisteny skutkovy stav veci a dospel
k zaveru, Ze Zaloba bola dévodne podana. V odévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze Zalobca sa
Zalobou zo dha 27.03.2013 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 1076,05 eur
titulom nahrady Skody na skutkovom zaklade, Zze Zalovany bol rozsudkom Okresného sudu v Lu&enci
€. k. 2T 79/04 zo dnia 03.05.2005 pravoplatne odsudeny pre trestny €in ublizenia na zdravi, ktorého
konania sa dopustil dha 10.11.2003, kedy riadil nezaevidované motorové vozidlo, s ktorym v désledku
nespravnej techniky jazdy v lavotoCivej zakrute na zfadovatelom Useku cesty nezvladol riadenie a
preSiel do protismeru, kde nasledne ziSiel s vozidlom mimo vozovky a pravou stranou vozidla narazil do
beténového stipa elektrického vedenia, pritom pri tejto nehode jeho spolujazdec H. B. utrpel zranenia,
ktorym na mieste podlahol. Socialna poistoviia priznala vdove po zosnulom vdovsky déchodok, ktory
jej vyplatila za obdobie od 22.11.2010 do 21.11.2011 vo vySke 1434,74 eur. Vyzvou ¢&. 42/2011 zo dha
28.11.2011 bol zalovany vyzvany na zaplatenie sumy 1076,05 eur, ¢o predstavuje 75 % vyplatenych
davok a to v sulade s rozsudkom Okresného sudu Nitra €. k. 25C/228/2006, ktory bol potvrdeny
rozsudkom Krajského sudu v Nitre €. k. 6Co/168/2007, ktorym bola uréena miera zavinenia Zalovaného
na 75 %. Zalovany v konani namietal, Ze vyplacanie vdovského dochodku nie je $kodou Zalobcu, kedze
vdovsky déchodok je zakonna davka a v zakone o socialnom poisteni nie je uvedené, Ze tato davka
je za nejakych okolnosti Skodou Zalobcu. Uviedol, Ze ustanovenie § 238 zakona o Socialnom poisteni
rieSi Skody, ktoré su uvedené v § 236 zakona o Socialnom poisteni, t.j. Ze Skoda socialnej poistovni
vznika vyplacanim davky vy88ej ako povoluje zakon a nésledne ustanovenia § 237 a § 238 rieSia ich
vymahanie - likvidaciu. Valorizacia vdovského dbéchodku je tiez zakonna davka, nie je Skodou Zalobcu
a nejde o 8kodu zapriinena Zalovanym nezdkonnym spdsobom. Tato pohfadavka Zalobcu nema
oporu v zakone o socialnom poisteni. Sud prvého stupfia mal na zaklade vykonaného dokazovania za



preukazané, Ze rozsudkom Okresného sudu v Lu€enci €. k. 2T/79/04 zo dha 03.05.2005 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu V Banskej Bystrici €. k. 3To/275/05, pravoplatnym dna 13.07.2005, bol
Zalovany pravoplatne odsudeny pre trestny €in ubliZenia na zdravi podfa § 224 ods. 1 Trestného zakona,
ktorého konania sa dopustil dfia 10.11.2003 asi o 13,45 hod, kedy riadil nezaevidované motorové
vozidlo Suzuky Samuraj a v dbsledku nespravnej techniky jazdy v favoto€ivej zakrute na zladovatelom
useku cesty nezvladol riadenie a preSiel do protismeru, kde nasledne zisiel s vozidlom mimo vozovky
a pravou stranou vozidla narazil do beténového stipa elektrického vedenia, pri¢om pri tejto nehode
jeho spolujazdec H. B. utrpel zranenia, ktorym na mieste podlahol. V konani vedenom na Okresnom
sude Nitra pod sp. zn. 25C/228/2006 sud rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi ten isty
narok - narok na nahradu skody vo vyske 43,138,50,-Sk, ktora suma predstavovala vdovsky déchodok
za obdobie od 10.11.2003 do 21.11.2005, ktory rozsudok bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v
Nitre €. k. 6C0/168/2007-98 zo dra 09.10.2007, pricom v predmetnom konani sud ustalil, Ze v dane;j
veci je dana z Casti zodpovednost tretej osoby - spravcu ciest, pri¢om miera zodpovednosti odporcu
bola uréena na 75 %. Zalobca sa v tomto konani domahal zaplatenia nahrady $kody za vyplatené
davky vdovského déchodku vdove S. B. za obdobie od 22.11.2010 do 21.11.2011 v rozsahu 75
% zo sumy vyplatenych davok. Odporcovi bola doruéena vyzva €. 42/2011 zo drna 28.11.2011 na
zaplatenie sumy 1076,05 eur, o predstavuje 75 % vyplatenych davok vdovského déchodku vo vyske
1434,74 eur. Z potvrdenia Zalobcu mal za preukazané, Ze S. B. boli vyplatené davky déchodkového
poistenia vo vyske 1434,74 eur za obdobie od 22.11.2010 do 21.11.2011. Zalovany nereagoval ani na
upomienku zo dna 28.3.2012, ked Zzalovanu sumu zalobcovi neuhradil. Rozsudkom Okresného sudu
Nitra €. k. 19C/95/2012-87 zo dria 30.04.2014 bol zalovany nepravoplatne zaviazany zaplatit' Zalobcovi
sumu 2074,49 eur, v ktorom konani sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 2074,49 eur, nakofko Zalovany
bol vyzvany vyzvou €. 3/2010 zo dria 05.03.2010 na zaplatenie sumy 1019,51 eur, ¢o predstavuje 75 %
vyplatenych davok za obdobie od 22.11.2008 do 21.11.2009 a vyzvou ¢. 2/2011 zo dia 19.01.2011 bol
Zalovany vyzvany na zaplatenie sumy 1054,98 eur, ktora suma predstavuje 75 % z vyplatenych davok
za obdobie od 22.11.2009 do 21.11.2010 z dévodu vyplatenia vdovskych davok S. B.. Z tohto rozsudku
mal tieZz za preukazané, Ze Krajsky sud v Banskej Bystrici v konani vedenom pod sp. zn. 12Co/305/2009
potvrdil rozsudok Okresného sudu v Rimavskej Sobote €. k. 8C/137/2008-32 zo dfia 29.04.2009, v
ktorom sa Zalovany ako Zalobca domahal urenia, Ze mu povinnost nahrady Skody skongila, pretoZe
vdovsky déchodok, ktory ako socialne davky vyplaca pozostalej manzelke S. B. Zalobca, jej neméze
byt vyplacany ako ndhrada $kody, ale z titulu naplnenia podmienok pre poberanie socialnych davok jej
osobne a jej manZzel by nebol prezil defi 19.9.2006, nakofko bol vaZne chory a veku 64 rokov by sa nebol
dozil. Krajsky sud v Banskej Bystrici tieto vyjadrenia Zalobcu vyhodnotil tak, Ze nemali Ziaden pravny
zaklad. Namietku Zalovaného o neprihliadani na valorizaciu nahrady Skody posudil ako nedbvodna,
pretoZe zodpoveda za skuto¢nu Skodu, ktora vznika az po vyplateni vdovského déchodku pozostalej
manzelke, ¢o je dané vySkou vdovského déchodku v ur€itom €asovom obdobi. Sud prvého stupria s
poukazom na vykonané dokazovanie dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu bola dévodne podana, ked v
konani bolo preukazané, Ze Zalovany sa dopustil protipravneho konania, za ktoré bol v trestnom konani
pravoplatne uznany vinnym a bol mu uloZeny trest. KedZe v désledku protipravneho konania Zalovaného
zomrel H. B., Zalobca vyplaca pozostalej manzelke S. B. vdovsky dbéchodok, ktory jej za Zalované
obdobie od 22.11.2010 do 21.11.2011 vyplatil vo vyske 1434,74 eur, pricom z tejto sumy si s poukazom
na vysSie citované rozhodnutia OS Nitra €. k. 25C/228/2006, Zalobca uplatnil 75 %, ¢o predstavuje
sumu 1076,05 eur. Zalobca svoj narok odvodil z ustanovenia § 238 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o
socidlnom poisteni, nakofko tento narok je v zmysle vy3sie citovaného zakonného ustanovenia narokom
Zalobcu na ndhradu Skody vodi tretim osobam a to na nahradu davok poskytnutych z nemocenského
poistenia a déchodkového zabezpedenia, v ddsledku ich protipravneho konania v rozsahu miery ich
zavinenia. Sud prvého stupfia zhodne vychadzal z miery zavinenia Zalovaného v ramci jeho
protipravneho konania v rozsahu 75 % tak, ako to bolo dokazovanim ustalené v konani sp. zn.
25C/228/2006. S poukazom na obranu Zalovaného v tom, Ze Zalobca si nespravne vyklada ustanovenie
§ 238 z&kona ¢&. 461/2003 Z. z., nakolko toto ustanovenie rieSi Skody, ktoré su upravené v § 236 a
§ 237 zakona €. 461/2003 Z.z., sud dovodil tym, Ze nakolko ustanovenia § 236 - § 238 su zahrnuté
pod druhu hlavu nazvanu vSeobecne - Zodpovednost v socialnom poisteni a z ustanovenia § 236
vyplyva, Ze toto rieSi zodpovednost’ poberatefa davky za nesplnenie povinnosti (napr. v § 227 zakona)
a ustanovenie § 237 upravuje zodpovednost zamestnavatela za nesplnenie povinnosti (napr. v
231 zakona) a potom osobitne v § 238 je upravené pravo socialnej poistovne voci tretim osobam
na nahradu 8kody, ktora jej vznikla v dosledku protipravneho konania tejto tretej osoby. Ide teda o tri
rézne naroky Zalobcu, o Eom sved&i aj to, Ze preml&anie je upravené osobitne v kazdom z tychto troch
ustanoveni. Z toho je potom zrejmé, Ze ustanovenie § 238 nerieSi zakonné naroky upravené v § 236 -



237. Sud sa nestotoznil ani s tvrdenim Zalovaného, Ze Zalobca by mal mat potom narok len nahradu
Skody, avSak bez valorizacie. Mal za nesporné, Ze Zalovany zodpoveda za skuto€nu Skodu Zalobcovi,
ktora vznika az po vyplateni vdovského déchodku pozostalej manzelke, €o je dané vyskou vdovského
dochodku v danom ¢asovom obdobi. Poukazal aj na skuto€nost, Ze v pripade, Zze by Zalovany v ase
nehody mal riadne poistené motorové vozidlo v zmysle zdkona €. 381/2001 Z. z., poistovatel by za neho
uhradil ndhradu Skody spdsobenu zalobcovi z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 142
ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) a UspeSnému Zalobcovi
nahradu trov konania nepriznal, nakolko mu Ziadne trovy konania nevznikli. S poukazom na ustanovenia
§ 2 0ods. 2, § 4 ods. 2 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch uviedol, Ze v danom pripade
ide o osobné oslobodenie Zalobcu, kedZe sa v konani vymaha nahrada Skody spbsobena protipravnym
konanim Zalovaného a vzhfadom na to, Ze Zalovany bol v konani neuspesny, sud zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sudneho poplatku za navrh vo vyske 64,50 eur ( poloZka 1 pism. a/ Sadzobnika o sudnych
poplatkoch).

Proti rozsudku sudu prvého stupria podal odvolanie Zalovany. Navrhol, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok sudu prvého stupna zrusil ako zmato&ny a nezakonny. Uviedol, Ze Ziada, aby sud riesil naklady
Zalovaného na ukor Zalobcu. V odvolani dalej uviedol, Ze pohlfadavka ako $koda Zalobcu, (jedna sa
o vdovsky déchodok) vratane valorizacie vdovského déchodku, nema oporu v zédkone €. 461/2003 Z.
z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov. Ustanovenie § 238 zakona hovori o vymahani
Skody v pripade preplacania davky povolenej tymto zakonom - § 236 zakona a takto vzniknuta Skoda,
t. j. preplacanie davky zapric¢inenej tretou osobou (teda vzniknutej Skody), sa vymaha sidom. Vdovsky
déchodok je zakonna davka a zakon nepoznd skutkovy stav, Ze by tato zakonna davka za nejakych
okolnosti bola Skodou Socialnej poistovne, plati to aj o valorizacii vdovského déchodku. V pripade
neuspechu odvolatela Ziadal, aby tento mal povolenie na podanie dovolania na Najvy3si sud SR podla
§ 239 ods. 2 a zakona &. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov. Ziadal, aby predmetné odvolanie
neriedil Krajsky sud v Nitre z dévodu, Ze jeho neddvera v Krajsky sud v Nitre je u neho dlhodoba a trvala
aj v tejto veci, ak by vo veci rozhodol, tak by nespravodlivost v ramci platnych zakonov preniesol aj do
svojho rozhodnutia tak, ako rieSil nespravodlivo aj iné veci v jeho pripadoch. Zatial o nich nechce hovorit..

Zalobca sa vyjadril k podanému odvolaniu. Navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok stidu prvého
stupfia ako vecne spravny potvrdil. Uviedol, Ze v sulade s ustanovenim § 13 ods. 2 zakona €. 461/2003
Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov, vdovsky déchodok je davkou poskytovanou z
dochodkového poistenia, v tomto pripade vyplacanou zo starobného poistenia. Priznané déchodkové
davky sa zvySuju v sulade s § 82 zak. €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich
predpisov v stanovenych terminoch a sumach, takZze Skodou Zalobcu je nielen v zakladnom konani
pbvodne priznana déchodkova davka, ale aj kazdoro&né zvySenie na zaklade prisluSného rozhodnutia o
zvySeni déchodku vydaného Socialnou poistoviiou, nakolko v sulade s ustanovenim § 442 ods. 1 OZ sa
uhradza skuto¢na 8koda. Podmienky naroku na vdovsky déchodok upravuje ustanovenie § 74 Zakona o
socialnom poisteni v odseku 1 az 3. V odseku 5 citovaného ustanovenia su upravené podmienky zaniku
naroku na vdovsky déchodok. V ustanoveni § 113 v VII. hlave zakona o socialnej poistovni upravujuce;j
spoloéné ustanovenia o nemocenskych davkach, déchodkovych davkach, urazovych davkach, davke
garan¢ného poistenia a o davke v nezamestnanosti, je zanik naroku na davku a zanik naroku na vyplatu
davky upraveny v odseku 2, priCom je stanovené, Ze narok na davku a narok na jej vyplatu zanika
driom smrti fyzickej osoby, ktora splnila podmienky naroku na davku a naroku na jej vyplatu, ak tento
zakon neustanovuje inak. V sulade s ustanovenim § 238 ods. 1 zak. €. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov, ma Zalobca pravo na nahradu skody vodi tretim osobam, ktora
vznikla vyplatou davok v ddsledku ich zavineného protipravneho konania, to znamena, Ze ma pravo aj
na nahradu skody, ktora jej vznikla vyplatou vdovského déchodku. Zaroveri tomuto pravu zodpoveda na
druhej strane povinnost vzniknutli Skodu vymahat, to znamena, Ze Socialna poistovria si uplatriuje a
bude nahradu Skody nadalej uplatfiovat podla § 238 ods. 6 zakona o socialnom poisteni podanim navrhu
na zaCatie konania podla ustanoveni OSP v pripade, Ze tretia osoba nahradu $kody neuhradi dobrovolne
v lehote stanovenej vo vyzve Socialnej poistovne zaslanej tretej osobe a to spravidla v ro€nom intervale
od predchadzajuceho vycislenia, nakolko sa jedna o opakujuce sa déchodkové davky. VySku Skody
preukazuje Socialna poistovria potvrdenim prisluSnej organizanej zlozky Socialnej poistovne o vySke
vyplatenych davok, v tomto pripade potvrdenim Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava. Vymahanie
nahrady Skody v sulade s § 238 zdkona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov sa nevztahuje na nahradu Skody vzniknutl podla § 236 a 237 zakona o Socialnom poisteni,



pretoZe 1. zodpovednost' podla ustanovenia § 236 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni
upravuje zodpovednost poberatela davky, ked prijemca davky je povinny vratit davku alebo jej ¢ast odo
dfia, od ktorého mu nepatrila alebo nepatrila k poskytovanej sume, 2. zodpovednost' podla ustanovenia
§ 237 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni upravuje zodpovednost, ak fyzickd osoba
alebo pravnicka osoba, ktora plni povinnosti podla zakona o socialnom poisteni, nespravne potvrdila
skuto€nosti rozhodujuce na narok na davku, narok na jej vyplatu, alebo jej sumu a v désledku toho sa
davka poskytla nepravom alebo vo vy$Sej sume ako patrila. Tak, ako aj v inych konaniach na nahradu
Skody podla § 238 zakona o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov vedenych Zalobcom
proti Zalovanému od roku 2004 na Okresnom sude v Nitre, resp. Krajskom sude v Nitre Zalovany
opakovane v tomto konani spochybriuje predpoklady vzniku zodpovednosti za $kodu u Zalovaného
jednak podfa § 238 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z. z., ako aj podfa § 420 OZ. Zaroven opakovane
namieta zaujatost’ jednotlivych sudcov, resp. sudov, ktori konali vo veci, pretoZe nie je uzrozumeny a
vysporiadany s ich rozhodnutiami, €i uz je to v trestnopravnom konani alebo v nadvazujucich konaniach
o nahradu 8kody, nakolko sudy nerozhodli v jeho prospech a subjektivne vnima ich rozhodnutie ako
nespravodlivé. PovaZuje odvolanie Zalovaného za neopodstatnené a pravne bezvyznamné. Zalobca
preukazal predpoklady vzniku zodpovednosti za Skodu u Zalovaného podla § 238 ods. 1 zakona &.
461/2003 Z. z. a § 420 OZ.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) prejednal vec bez nariadenia odvolacieho
pojednavania s verejnym vyhlasenim rozhodnutia (§ 214 ods. 2 a § 156 ods. 1 a 3 OSP) viazany
rozsahom a dévodmi podaného odvolania Zzalovaného (§ 212 ods. 1, prihliadajuc i na pripadné vady
konania pred sudom prvého stupfia majlice za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci - § 212 ods. 3)
a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok sudu prvého stuphia je potrebné podla ustanovenia § 219
ods. 1 OSP ako vecne spravny potvrdit'.

V danej pravnej veci odvolaci sud dospel k zaveru, Ze sud prvého stupnia Uplne zistil skutkovy stav veci,
na zaklade vykonaného dokazovania dospel k spravnym skutkovym zisteniam a vec spravne pravne
posudil.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoZiuje s odévodnenim napadnutého rozhodnutia, preto sa v
odbvodneni obmedzuje len na skonstatovanie spravnosti dévodov napadnutého rozhodnutia podla §
219 ods.2 OSP.

Podla § 238 ods.1 zakona &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, Socialna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prisludnej organizane;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

Podla § 238 ods.6 zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, pravo na nahradu Skody podla odseku
1 uplatiiuje Socialna poistovia v sudnom konani podla osobitného predpisu.

Zodpovednost v socialnom poisteni mozno podla subjektu, ktory nesie zodpovednost, rozdelit na
zodpovednost prijemcu davky, zodpovednost zamestnavatela a zodpovednost tretich oséb. Pri
zodpovednosti tretich oséb ide o zodpovednost , ktora vyplyva zo skuto€nosti, Ze Socialna poistovna
je povinna priznat' a poskytovat davky aj v tych pripadoch, ked za pri€inu vzniku naroku na davky su
zodpovedné tretie osoby, tak ako pravnické, ako aj fyzicke, v tychto pripadoch zavineného protipravneho
konania os6b zakon zakotvuje pravo Socialnej poistovne na nahradu Skody.

Hmotnopravnym zakladom pre uplatnenie prava Zalobcu na nahradu $kody vzniknutej vyplatou tejto
dochodkovej davky je ustanovenie § 238 ods.1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, podla
ktorého Socialna poistoviia ma pravo vodi tretim osobam na nahradu Skody, ktord jej vznikla vyplatou
davok v désledku ich zavineného protipravneho konania.

Zakonnym predpokladom vzniku tohto naroku podfla ustanovenia § 238 ods.1 zékona €. 461/2003 Z.
z. 0 socialnom poisteni je, Ze poistoviia uhradila davky déchodkového poistenia, ktoré boli vyplatené
ako nasledok zavineného a protiprdvneho konania tretej osoby, t.. tretia osoba ma povinnost nahradit
8kodu Socialnej poistovni a to len v takom rozsahu, v akom je jej zavinené protipravne konanie v
pri¢innej v suvislosti s poskytnutymi davkami, na ktoré vznikol narok v désledku konania tretej osoby.



V rozsahu, v akom sa na vzniku naroku na poskytnutie davky podielali iné okolnosti, iny Skodca, prip.
v akom rozsahu bol spésobeny spoluzavinenim, tretia osoba nezodpoveda. Pre priznanie regresného
naroku Socialnej poistovne, teda nahrady Skody, vyplyvajuceho z vysSie uvedeného osobitného
obcianskopravneho vztahu je vZzdy rozhodujuci prvok zavinenia tretej osoby. Zavinenie ako subjektivna
kategdria, je v pripade ob&ianskopravneho zodpovednostného vztahu neopomenutelnym predpokladom
vzniku zodpovednosti. Nakolko osobitny predpis, zdkon &. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, otazku
zavinenia (spoluzavinenia), spolo¢nej zodpovednosti v tomto zodpovednostnom vztahu neupravuije, je
potrebné vychadzat’ zo veobecnej Upravy v ustanoveni § 420, § 438, § 441 zakona &. 40/1964 Zb.
Obgianskeho zakonnika.

V danej pravnej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze podanou Zalobou si Zalobca uplatnil vo&i Zalovanému
nahradu déchodkovych davok predpisanych Zalovanému v sume 1076,05 eur, ako 75 % zo sumy
vyplateného vdovského déchodku vo vySke 1434,74 eur vdove po zosnhulom H. B. za obdobie od
22.11.2010 do 21.11.2011, vychadzajuc z rozsudku Okresného sudu v Lucenci €. k. 2T/79/04 zo
dna 03.05.2005 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
3To/275/05, pravoplatnym diia 13.07.2005 a vychadzajluc a stotozfiujuc sa s uréenou zodpovednostou
Zalovaného a s uréenou mierou U&asti Zalovaného na spdsobeni Skody s poukazom na rozsudok
Okresného sudu Nitra €. k. 25C/228/2006-71 zo dria 31.07.2007 v spojeni s potvrdzujucim rozsudkom
Krajského sudu v Nitre &. k. 6Co/168/2007-98 zo diia 09.10.2007, o povinnosti Zalovaného zaplatit’
Zalobcovi ndhradu Skody a to vdovsky déchodok za obdobie od 10.11.2003 do 21.11.2005, v ktorom
konani sud ustélil, Ze je dana z Casti zodpovednost’ a miera spolut€asti na spésobeni Skody i spravcu
ciest a potom miera zodpovednosti a miera spolutcasti Zalovaného na spdsobeni Skody bola ur€ena na
75 %, s ktorou uréenou mierou zodpovednosti a mierou spolut€asti Zalovaného na nahrade Skody sa
stotoZnil aj sud prvého stupria v odévodneni svojho rozhodnutia, na ktory rozsudok sa ako na zavazny
v zmysle ustanovenia § 159 ods.2 OSP odvolal.

Odvolaci sud v danej pravnej veci zhodne ako sud prvého stupria dospel k zaveru, Ze Zaloba bola
doévodne podana, ked v konani bolo preukazané, Ze boli splnené vietky zdkonné predpoklady vzniku
zodpovednosti za $kodu u Zalovaného ustanovené v ustanoveni § 238 ods.1 zakona ¢&. 461/2003 Z.
Z. 0 socialnom poisteni.

Je nesporné, Ze uplatneny pravny narok Zalobcu je narokom uplatnenym v zmysle ustanovenia § 238
ods.1 zakona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, ako narok na nahradu Skody vodi tretim osobam, a
to narok na nahradu davok poskytnutych z déchodkového poistenia v dosledku protipravneho konania
tretich osdb, pricom naroky upravené v ustanoveniach § 236 a § 237 zakona €. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni, nepredstavuju naroky zalobcu na nahradu Skody voci tretim osobam, ale iné,
osobitné naroky Zalobcu vodi v tychto ustanoveniach uréenym osobam a teda z iného pravneho dévodu
a to z pravneho dévodu uvedeného v tychto ustanoveniach,

V konani bolo nesporne preukdzané, Ze Zalovany sa dopustil protipravneho konania, za ktoré bol v
trestnom konani pravoplatne uznany vinnym, v désledku ktorej skutoénosti doslo k usmrteniu H. B. a
Zalobca vyplatil vdove po zomrelom vdovsky déchodok za obdobie od 10.11.2003 do 21.11.2005 vo
vySke 1434,74 eur. Odvolaci sud sa stotoZfiuje s prijatymi skutkovym a pravnymi zavermi sudu prvého
stupfia i potial, pokial sud prvého stupfia vychadzal a stotoZnil sa so zodpovednostou Zalovaného a s
uréenou mierou Ucasti Zalovaného na spdsobeni Skody s poukazom na rozsudok Okresného sudu Nitra
pod ¢&. k. 25C/228/2006-71 zo dfia 31.07.2007 v spojeni s potvrdzujucim rozsudkom Krajského sudu
Nitre &. k. 6C0/168/2007-98 zo dria 09.10.2007, v ktorom konani bolo ustalené, Ze je dana z Casti
zodpovednost a miera spoluti¢asti na spésobeni Skody i spravcu ciest a potom miera zodpovednosti
a miera spoluucasti Zalovaného na spdsobeni Skody bola uréena na 75 %, ktory rozsudok je v zmysle
ustanovenia§ 159 ods.2 OSP zavazny pre u€astnikov a v8etky organy.

Pokial Zalovany v podanom odvolani tiez uvadzal, Ze Ziada, aby o predmetnom odvolani nerozhodoval
Krajsky sud v Nitre z dévodu, Ze jeho neddvera v Krajsky sud v Nitre je u neho dlhodoba a trvala aj v
tejto veci a ak by vo veci rozhodol, tak by nespravodlivost v rdmci platnych zakonov preniesol aj do
svojho rozhodnutia tak, ako riedil nespravodlivo aj iné veci v jeho pripadoch, odvolaci sud s poukazom
na ustanovenie 15a ods.3 OSP uvadza, ze vySSie uvedené podanie Zalovaného v podanom odvolani
neobsahuje nalezitosti ndmietky zaujatosti ustanovené v § 15a ods.3 OSP a preto sa na toto podanie
Zalovaného, ktoré nespifia naleZitosti namietky zaujatosti neprihliada. Odvolaci sud dalej dodava, Ze v



zmysle ustanovenia § 14 0ods.3 OSP dévodom na vylu€enie sudcu nie su okolnosti, ktoré spocivaju v
postupe sudcu v konani o prejednavanej veci alebo v jeho rozhodovani v inych veciach.

Pokial Zalovany v podanom odvolani uviedol, Ze v pripade neuspechu odvolatela Ziadal, aby tento mal
povolenie na podanie dovolania na Najvyssi sud SR podfa § 239 ods. 2 a zakona &. 99/1963 Zb. v
zneni neskorsich predpisov, (zjavne mal na mysli ustanovenie § 238 ods.3 OSP) odvolaci sud uvadza
s poukazom na ustanovenie § 238 ods.3 OSP, podla ktorého dovolanie je pripustné tiez proti rozsudku
odvolacieho sudu, ktorym bol potvrdeny rozsudok sudu prvého stupfia, ak odvolaci sud vyslovil vo vyroku
svojho potvrdzujuceho rozsudku, Ze je dovolanie pripustné, pretoze ide o rozhodnutie po pravnej stranke
zasadného vyznamu, alebo ak ide o potvrdenie rozsudku sudu prvého stupna, ktorym sud prvého stupnia
vo vyroku vyslovil neplatnost zmluvnej podmienky podla § 153 ods. 3 a 4, Ze po pravnej stranke
zasadny vyznam rozhodnutia znamena to, Ze sudna prax rieSi dany pripad bez toho, aby existovala
predosla judikatura alebo judikatira je nejednotna a chyba zjednotenie praxe najvy$Sim sudom alebo
ide o interpretaciu a aplikaciu nového pravneho predpisu, priom sudna prax uz rieSi dany pripad s
poukazom na rozhodnutia NajvysSieho sudu sp. zn. 1Cdo 125/2010, sp. zn. 3 Mcdo19/2008.

Odvolaci sud zhodne ako sud prvého stupnia dospel k zaveru, Ze Zalovanému s poukazom na vysledok
konania, kedZe Zalobca mal plny Uspech vo veci, vznikla v sulade s ustanoveniami § 4 ods.2 pism. a/,
§ 2 ods.2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov povinnost,
zaplatit sudny poplatok z navrhu vo vyske uréenej vo vyroku rozsudku v sulade s polozkou 1pism. a/
Sadzobnika sudnych poplatkov.

Z vysSie uvedenych podstatnych dévodov odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stuptia potvrdil
ako vecne spravny podla § 219 ods.1 OSP.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods.1 OSP a § 142 ods.1 OSP
a Zalobcovi, ktory mal v odvolacom konani plny uspech nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania,
pretoZe mu trovy odvolacieho konania nevznikli.

Odvolaci sud prijal toto rozhodnutie v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



