Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 10C/201/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7615216988

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méria Blahovska

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7615216988.2
Uznesenie

Okresny sud Spigska Nova Ves v pravnej veci zalobcu H. Z., Z.. XX.XX.XXXX, B. B., o pisomnom podani
navrhovatela oznaceného ako "X., zmluva o Uvere XXXXXXXXX a zmluva o tvere XXXXXXXXX - navrh
na vyslovenie neprijatelnosti zmluvnych podmienok" zo diha 14.8.2015, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatela odmieta.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Dra 18.8.2015 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zalobcu zo dnia 14.8.2015 oznadené ako "X,
zmluva o Uvere XXXXXXXXX a zmluva o Uvere XXXXXXXXX - navrh na vyslovenie neprijatelnosti
zmluvnych podmienok”.

Uznesenim 10C/201/2015-14 zo dfia 11.4.2016 sud vyzval Z. H. Z., Z.. XX XX.XXXX na odstranenie
vad podania v lehote 10 dni, pod nasledkami odmietnutia tohto podania.

Zalobca napriek vyzve sidu s podrobnou poziadavkou o odstraneni vad podania a po poudeni o
nasledkoch odmietnutia podania, ktoru prevzal dfia 3.6.2016, vady podania neodstranil.

Podanim doru€¢enym sudu 8.6.2016 navrhol iné konanie pod sp. zn. 7C/91/2016 zastavit z dévodu,
Ze iSlo o neskdr zaCaté konanie. Sud zistil, Ze uvedené konanie bolo zaCaté na navrh zalobcu X.,
s.r.o0. Bratislava proti Zalovanému H. Z., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. XXX o zaplatenie 74,- Eur, zo zmluvy
&. XXXXXXXXX. Cize ide o iné konanie, U&astnici su v inom postaveni a tieZ je iny predmet konania.
H. Z. v tomto konani na pojednavani diia 8.6.2016 uznal pohladavku Zalobcu v pinej vy$ke a sumu 74,-
Eur sa zaviazal uhradit v splatkach po 10,- Eur mesacne, pritom v tomto konani mal moznost namietat
neplatnost zmluvy o Gvere, ¢o neurobil. Sud na zaklade uvedeného vyhlasil rozsudok pre uznanie.

Sud vzhladom k vy$3ie uvedenym skuto&nostiam rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a s prihliadnutim na uvedené nedostatky a teda, Ze nemozno v konani pokracovat, navrh
Zalobcu odmietol.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.



V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



