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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, zasttipeného Advokatskou kancelariou TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti zalovanému T. U., C.. XX.X.XXXX, H. XX.X.XXXX, C.
S. M. T. XXX/XX, L., L. O., za uc€asti vedlajSieho u€astnika na strane Zzalovaného Zdruzenie na ochranu
obé&ana spotrebitela HOOS, so sidlom Namestie legionarov 5, Presov, ICO: 42 176 778, zastipeného
JUDr. Ambrézom Motykom, advokatom so sidlom Nam. SNP 7, Stropkov, v konani o zaplatenie 228,87
eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dra 24.7.2012 bolo na sud doruéené podanie Zalobcu, v ktorom Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného
zaplatit’ Zalobcovi istinu vo vySke 285,17 eur s prisluSenstvom Specifikovanym v Zalobnom navrhu a
nahradit Zalobcovi trovy konania.

Rozsudkom ¢€.k. 2C 129/2012 - 63 z 29.11.2012 v spojeni s opravnym uznesenim &.k. 2C 129/2012 - 66
z 15.4.2013 tunajsi sud konanie v Casti istiny 56,30 eur zastavil a zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi
228,87 eur s 8,9 % urokom z omes&kania rocne od 24.9.2009 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania
vo vyske 350,90 eur, vSetko do 15 dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku. VedlajSiemu uc€astnikovi sud
trovy konania nepriznal.

Uznesenim Krajského sudu v PreSove ¢€.k. 12Co 88/2013 - 82 z 30.8.2013 bol vysSie uvedeny rozsudok
zruSeny v jeho napadnutej Casti, t.j. vo vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit 228,87 s prisluSenstvom
a trovy konania a o trovach vedlajSieho u€astnika a v rozsahu zruSenia vratil vec okresnému sudu na
dalSie konanie.

Pri doru€ovani rozsudku tunajSieho sudu sud zistil, Ze Zalovany zomrel 16.2.2013. Dedi¢ské konanie
po nebohom zZalovanom bolo vedené pod sp. zn. 4D 51/2013. Uznesenim ¢.k. 4D 51/2013 - 287 z
21.12.2015 sud rozhodol, Ze spoluvlastnicky podiel vo vySke 1 v pomere k celku na byte nachadzajucom
v Lubici na ulici Pod lesom 32 s vlastnictvom podielu na spolo&nych €astiach a spolo¢nych zariadeniach
bytového domu, ako aj spoluvlastnicky podiel k pozemku, na ktorom tento bytovy dom stoji pripada
Slovenskej republike v sprave Okresného uradu PreSov s u€innostou ku dfiu smrti porucitefa. Odévodnil
to tym, Ze dediCstvo bolo predlzené a veritelia neuzavreli dohodu v zmysle § 175p O.s.p., sud preto
nariadil likvidaciu dedi¢stva a vyzval veritefov porucitela, aby oznamili vdetky pohladavky, ktoré maju
voci porugitelovi, vratane ich vysky ku dfiu smrti poruditefa. O kupu vy3Sie uvedeného nehnutelného
majetku neprejavila zdujem podielova spoluvlastnicka, ani Ziaden z potomkov porucitela, ktori dedi€stvo
po fiom odmietli. Sudu sa nepodarilo spefiazit tento nehnutelny majetok porucitefa ani v troch kolach



verejného ponukového konania za postupne zniZzovanu cenu. KedZe majetok sa nepodarilo v rdmci
likvidacie dediCstva spenazit, sud rozhodol tak, Zze majetok pripada Statu s ucinnostou ku drfiu smrti
porucitela.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania sud prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti. Inak len ten, komu ju zékon priznava.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p. ak u€astnik strati spésobilost’ byt U€astnikom konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, & ma konanie zastavit’ alebo prerusit alebo ¢i moze
v fiom pokracdovat.

Sud teda zistil, ze Zalovany v priebehu konania zomrel, teda stratil spésobilost’ byt u€astnikom konania
skor, ako sa konanie pravoplatne skonc€ilo a zaroven zistil, ze v tomto konani nemdze pokracovat,
kedZe niet toho, na koho by presli prava a povinnosti Zalovaného, kedZe dediCstvo bolo predizené a
pripadlo Statu, teda niet pravneho nastupcu, s ktorym by sud mohol konat. Nie je teda splnena jedna zo
zakladnych podmienok konania, a to spésobilost byt u€astnikom konania na strane Zalovaného.

Sud teda na podklade takto zistenych skuto€nosti postupoval v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni
a toto konanie zastavil, kedZe v tomto pripade neprichadzal do uvahy postup podla § 43 O.s.p. (oprava
podania).

O trovach konania sud rozhodol podla §146 ods.1 pism. c¢) O.s.p., teda na nahradu trov konania podla
jeho vysledku nema pravo Ziaden z u€astnikov, ak konanie bolo zastavené. Sud tak rozhodol na zaklade
tej skuto€nosti, Ze k zastaveniu konania do$lo dévodu, ktory nemozno pripocitat’ ako zavinenie ziadnemu
z UCastnikov konania, taktiez ziaden z ucastnikov konania nemal vo veci Uspech.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného sudu v Kezmarku.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
md&zZe odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

V Kezmarku dnia 9. 6. 2016
JUDr. lveta JenCova
samosudca



