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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Pajstunska 5, ICO: 35 724 803, zastipeny: TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Bratislava, Paj$tinska 5,
proti odporcom: 1/ D. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom J., R. I., N. XX a 2/ J. I, nar. XX. XX. XXXX, bytom J.,
R. I., N. 82, o zaplatenie sumy 1.774,03 eura s prisl., o odvolani navrhovatela proti rozsudku Okresného
sudu Komarno zo dna 6. marca 2015, €. k. 6C/15/2014-99 takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupna v odvolanim napadnutej zamietajucej Casti a v Casti vyroku
o trovach konania zrusSuje avecvtychto Castiach vracia sudu prvého stupna na dalSie konanie.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria zaviazal odporcov v |. a 2. rade zaplatit navrhovatelovi sumu
728,99 eura s urokom z omeskania 9 % ro¢ne zo sumy 633,15 eura od 08. 11. 2012 do 27. 12. 2012,
s 9 % urokom z omeSkania zo sumy 563,15 eura od 28. 12. 2012 do zaplatenia a trovy konania v sume
156,61 eura vSetko v mesacnych splatkach po 100 eur splatnych 28.dia toho-ktorého mesiaca pod
stratou vyhody splatok poénuc 40.dfom po pravoplatnosti rozsudku s tym, Zze omeskania s plnenim ¢o
i len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost’ celého plnenia a s tym, Ze nesplnenim povinnosti jednym
z odporcov zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost plnenia ostatnych odporcov. Vo zvy3ku navrh
zamietol. Rozhodnutie pravne odévodnil ust. § 52 ods. 2 0Z, § 1, § 2, § 4 zak. €. 258/2001 Z. z. v zneni
u€innom do 31. 12. 2007, § 517 ods. 2 a § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. Vykonanym dokazovanim
mal preukazané, Ze dna 31. 01. 2005 odporcovia uzatvorili s pévodnym veritefom -I. I, a.s. - zmluvu
o splatkovom uvere, ktorou im bol poskytnuty aver 100.000,- Sk s urokovou sadzbou 11,8 % rocne a
s konec&nou splatnostou uveru 20. 12. 2009. Navrhovatel hadobudol pohlfadavku zmluvou o postupeni
pohladavok z 24. 03. 2011. V konani sa domaha zaplatenia sumy 1.774,03 eura a uroku z omeskania
titulom neuhradeného zostatku Gveru. Sud prvého stupria konstatoval, Ze v danej veci ide o spor zo
spotrebitelskej zmluvy, preto nan treba aplikovat’ pravne normy spotrebitelského prava v zneni i¢innom
v €ase vzniku pravneho vztahu, t. j. do 31. 12. 2007. V konani zistoval, i zmluva ma nalezitosti zmluvy
o spotrebitelskom Uvere podla § 4 zak. & 258/2001 Z. z. a dospel k zaveru, Ze neobsahuje nalezitost
vymedzenu v § 4 ods. 2 pism. g/, teda ro€nu percentualnu mieru nakladov, ¢o €ini zmluvu bezuroénou
a bez poplatkov. KedZe veritel' poskytol odporcom sumu 3.319,39 eura, z ktorej odporcovia doposial
zaplatili 2.590,40 eura, zaviazal ich navrhovatelovi zaplatit neuhradeny rozdiel v sume 728,99 eura
s prisluSenstvom s prihliadnutim na to, Ze konecna splatnost’ Uveru nastala 20. 12. 2009. V ostatnej
Casti navrh ako nedévodny zamietol. Pri rozhodovani o trovach konania vychadzal zo zdsady uspechu
v konani v zmysle § 142 ods. 2 OSP a pri Ciasto€nom uspechu priznal navrhovatefovi nahradu trov
konania v rozsahu 41 % zo sudneho poplatku 97 eur a trov pravneho zastupenia 248,61 eura, spolu
381,61 eura, z ktorého podiel ¢ini 156,61 eura.

Proti zamietajucej Casti rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie navrhovatel, ktory v tejto Casti
navrhoval rozsudok sudu prvého stupfia zmenit' a navrhu vyhoviet, eventualne rozsudok zrusit a vec
vratit sudu prvého stupfia na dalSie konanie. Nesuhlasil so zaverom, Ze zmluva neobsahuje ro¢nu
percentualnu mieru nakladov, ked poukazal na ¢lanok IV bod 5 zmluvy o splatkovom uvere, v ktorej je



tato dohodnuta vySkou 6,52 eura a je vypocitana z hodnoty celkovych nakladov v sulade so zakonom ¢&.
258/2001 Z. z. v zneni G&innom do 30. 06. 2006. Dalej mal za to, Ze sud nespravne aplikoval ustanovenia
Obcianskeho zakonnika o premli&ani, pretoZze bolo potrebné aplikovat Obchodny zakonnik, kedZe ide
0 zmluvu uverovu, uzatvorenu 31. 01. 2005, pri€om v obdobi do 31. 12. 2007 sa vztahovali ust. § 52
- § 54 OZ len na kupnu zmluvu, zmluvu o dielo a iné a zmluva o Uvere bola upravena v Obchodnom
zakonniku. Preto ust. § 879f ods. 3 OZ na posudzovany pripad nemalo dopad a nie je mozné prava
a povinnosti vzniknuté pred 01. 01. 2008 posudzovat podla Obchodného zakonnika. V tejto suvislosti
poukazal na rozhodnutie NajvySSieho sudu SR, Krajskych sudov v Trnave, v PreSove.

Odporcovia k odvolaniu pisomné vyjadrenie nepodali.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) po prejednani veci bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP v odvolanim napadnutej zamietajucej Casti a v suvisiacom
vyroku o nahrade trov konania dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatela je dovodné. Rozsudok vo
vyhovujucej €asti odvolanim napadnuty nebol, a preto v tejto €asti nadobudol pravoplatnost.
Predmetom konania je navrh navrhovatela, ktorym sa ako pravny nastupca pévodného veritela, I. ., a.s.
domahal od odporcov zaplatenie sumy 1.774,03 eura s prisluSenstvom titulom neuhradeného zostatku
Uveru zo zmluvy o splatkovom uvere uzatvorenej 31. 05. 2005. Uvedenou zmluvou bol odporcom
poskytnuty aver 100.000,- Sk s vySkou urokovej sadzby 11,8 % s vySkou splatok 2.300,- Sk, so
splatnostou prvej splatky 20. 02. 2005 a s kone&nou splatnostou Uveru 20. 12. 2009. Sud prvého stupna
navrhu Ciasto€ne vyhovel, odporcov zaviazal zaplatit navrhovatefovi 728,99 eura s prisluS§enstvom, ktora
suma predstavuje neuhradeny rozdiel poskytnutého a odporcami uhradeného uveru, ktory povazoval za
bezuroény a bez poplatkov z dévodu, Ze v zmluve nebola dohodnuta roéna percentualna miera nakladov
v zmysle § 4 ods. 1 pism. g/ zak. & 258/2001 Z. z. v zneni uginnom v &ase uzatvorenia zmluvy. Vo
zvy8nej Casti z uvedenych dévodov preto navrh zamietol.

Odvolaci sud po prejednani veci sa stotoznil so zaverom sudu prvého stuphfia, Ze medzi pravnym
predchodcom navrhovatefa a odporcami zmluvou o Uvere uzatvorenou 31. 01. 2005 vznikol pravny
vztah, ktory podlieha rezimu zak. €. 258/2001 Z. z., pretoZze zmluva bola uzatvorena medzi veritefom
na druhej strane spotrebitelmi ako fyzickymi osobami, ktorym bol poskytnuty Uver na iny ucel, ako na
vykon zamestnania alebo podnikania. Sud prvého stupria spravne konstatoval, Ze predmetna zmluva
je zmluvou spotrebitelskou, ide zaroveh o zmluvu, ktorou sa veritel zaviazal poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a teda do€asne poskytnut periazné prostriedky na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere vo forme Uveru a spotrebitelia sa tieto zaviazali vratit a uhradit spolu s nakladmi spojenymi so
spotrebitelskym Uverom. Sud prvého stupfia vychadzal zo zaveru, Ze zmluva je bezuro¢na a bez
poplatkov, nakolko neobsahuje jednu z nalezZitosti vymedzenych v § 4 pism. g/ zak. &. 258/2001 Z. z.,
a to ro€nu percentualnu mieru nakladov, v désledku €oho je Uver bezuro&ny a bez poplatkov. Odvolaci
sud nezdiefa uvedeny nazor sudu prvého stupfia, pretoZze zo zmluvy o splatkovom uvere, z ¢lanku IV
bod 5 vyplyva, Ze v zmluve si u€astnici dohodli, Ze ro€na percentualna miera nakladov je 6,52 %, pricom
je vypocditana z hodnoty celkovych nakladov diznika spojenych s Uverom a vySky poskytnutého uveru.
Roc¢néa percentualna miera nakladov sa pocas trvania Uverového vztahu meni v pripade, ak dojde k
zmene urokovej sadzby alebo poplatkov alebo sa diZnik omeska so splatkou alebo uhradi splatku v iny
ako dohodnuty def podla zmluvy. Uvedenu skutoé&nost namietal navrhovatel v odvolani poukazujuc
pravne na citovany ¢lanok dohodnuty v zmluve, kedZe sud prvého zamietol navrh z dévodu, Ze povazoval
Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov napriek tomu, Ze zmluva obsahuje idaj o RPMN. Uvedeny zaver sudu
prvého stupfia preto vychadza z nedostatoCne zisteného skutkového stavu a nespravneho pravneho
posudenia veci, ktora okolnost je ddvodom pre odvolaci sud na zruSenie rozsudku v zmysle § 221 ods.
1 pism. f/, h/ OSP.

K dalSej odvolacej namietke navrhovatela, Ze na danu vec dopada aplikacia ustanovenia Obchodného
zdkonnika, kedZe v Case uzatvorenia zmluvy podla § 52 - § 54 Obc&ianskeho zékonnika Uverova zmluva
nebola spotrebitelskou zmluvou, a preto prechodné ust. § 879f ods. 3 OZ analyzované ust. § 52 ods.
1 OZ nema dopad na posudzovany pripad odvolaci sud dodava:

V danom pripade u€astnici uzatvorili z hfadiska podstatnych naleZitosti uverovd zmluvu, ktora je
absolutnym obchodnym vztahom a v zmysle § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zékonnika a spravuje
sa ust. § 479 a nasl. OZ. Zaroven ide o zmluvu spotrebitelskd, na ktoru sa vztahuju ust. § 52 a
nasl. OZ vratane ustanovenia zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a to vzhfadom na
charakter ucastnikov zmluvy v postaveni dodavatela a spotrebitefa tak, ako bolo uvedené vyssie a na
tzv. formularovy typ zmluvy, ked spotrebitel nemal moznost ovplyvnit obsah zmluvnych podmienok, a
preto na zmluvny vztah dopada aplikacia ust. § 52 a nasl. OZ a zak. €. 258/2001 Z. z. V sudenej veci sud
preto spravne zohladnil ust. § 52 ods. 2 vety tretej OZ, podla ktorého na vSetky pravne vztahy v ktorych



ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Toto ustanovenie nadobudlo ucinnost 01. 04. 2015 zak.
€. 102/2014 Z. z. a pravne predpisy, ktorych su€astou su nemaju prechodné ustanovenia, to znamena,
Ze od ich uginnosti sa vztahuju aj na pravne vztahy zaloZené pred tymto diom.

Z vySSie uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupfia v odvolanim napadnutej
zamietajucej Casti podla § 221 ods. 1 pism. f/, h/ OSP zrusil a vec vratil sudu prvého stupfia na dalSie
konanie (§ 221 ods. 2 OSP).

V dalSom konani sud prvého stupfia po prejednani veci opatovne rozhodne o navrhu navrhovatela,
pricom svoje rozhodnutie i nalezitym spdsobom odbvodni, vyporiadajuc sa v fiom i so vSetkymi
namietkami navrhovatefa uplatnenymi v jeho odvolani. Zaroveri rozhodne o nahrade trov celého
konania, vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 OSP).

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



