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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky Z. G., rodenej A., narodenej XX. XX. XXXX,
bytom S., S. XX, proti odporcovi O. G., narodeného XX. XX. XXXX, bytom S., S. XX, prechodne H. XXX,
t. . T.F., A. XX, O., C. D. XX, o rozvod manzelstva a o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti na
Cas po rozvode k maloletym detom G., U., narodeného XX. XX. XXXX a V., narodenegj XX. XX. XXXX,
bytom ako navrhovatelka, v zasttpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Brezno, o odvolani odporcu proti rozsudku Okresného sudu Brezno ¢&. k. 8P/37/2015-74 zo dria 03. 05.
2016, takto

rozhodol:
Krajsky sud odvolanie odmieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud rozviedol manzelstvo u€astnikov, upravil vykon rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode tak, Ze ich zveril do osobnej starostlivosti
navrhovatelky, rozhodol o povinnosti odporcu prispievat na vyzivu maloletych deti s G&innostou od
pravoplatnosti rozsudku na kazdé z ich po 33,19 € mesacne v sudom uréenej lehote, styk odporcu s
maloletymi detmi ponechal na dohode u€astnikov a rozhodol tiez, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Proti rozsudku okresného sudu podal odvolanie odporca, a to proti vyroku, ktorym sa mu uloZila
povinnost prispievat na maloleté deti stdom uréenym vyzivnym.

Pred prejednanim odvolania odvolaci sud skumal, &i su splnené procesné podmienky na prejednanie
odvolania a zistil nasledovny skutkovy stav :

Okresny sud rozhodol o navrhu dfia 03. 05. 2016 na pojednavani. Po pojednavani bol spisany uradny
zdznam (€. |. 73a spisu) toho istého dfa, v zmysle ktorého po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia,
ako aj po pou&eni o riadnom opravnom prostriedku, u€astnici zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju prava
vo veci podat odvolanie, o potvrdili svojimi podpismi do zapisnice. Uradny zaznam je podpisany
navrhovatelkou, odporcom, koliznym opatrovnikom, aj zakonnou sudkyfiou.

Podla ust. § 201, veta prva, O. s. p. u€astnik mbéze napadnut’ rozhodnutie sudu prvého stupha
odvolanim, pokial to zakon nevyluCuje.

Podla § 218 ods. 1 pism. b) O. s. p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané niekym, kto
na odvolanie nie je opravneny.

Odporca tym, Ze po vyhlaseni rozhodnutia sa vzdal prava odvolania, ¢o potvrdil vlastnoruénym
podpisom, sa stal osobou, ktora na podanie odvolania nie je opravnena, ktora skuto¢nost odvolaciemu
sudu branila v prejednani jeho odvolania. Vzhladom na uvedenu skuto&nost’ odvolaci sud odvolanie
odporcu odmietol. Na tuto skutoénost nema vplyv ani nespravne pouéenie okresného sudu v pisomnom
vyhotoveni rozsudku, v zmysle ktorého odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia.
Rozhodnutie bolo prijaté sendtom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



