Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 2T/43/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3716010083

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Ciz

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2016:3716010083.2

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud v Povazskej Bystrici na hlavhom pojednavani konanom dra 09. juna 2016 trestnej veci
obzalovaného P. W. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak., samosudcom JUDr.
Miroslavom Cizom takto

rozhodol:

obzalovany P. W. nar. XX.XX.XXXX v L. X., trvale bytom L. X., U. XXXX/XX, adresa na doru€ovanie
pisomnosti L. X., U. XXXX/XX, okres L. X., bez zamestnania,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze rozhodnutim policajta Krajského riaditelstva PZ Zilina, &islo 0394843, zo dha
09.02.2015, pravoplatnym dna 09.02.2015 bol v blokovom konani postihnuty blokovou pokutou vo vyske
10,- Eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, a to v suvislosti s odcudzenim tovaru v obchodnom dome X. Z.,

napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného uradu Trencin, odboru v3eobecnej vnutornej spravy,
pracovisko J. nad P. & 17/2015-005968-9/Tu, zo dna 15.04.2015, pravoplatnym dria 12.05.2015, bol
postihnuty pokutou vo vySke 50,- Eur, za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to v suvislosti s odcudzenim alkoholu v hypermarkete
TESCO Dubnica nad Vahom,

dria 02.09.2015 okolo 09.30 hod. v predajni U. v oddeleni alkoholickych napojov z regalu odcudzil ffraSu
alkoholického napoja znacky Captain Morgan o objeme 0,7 litra v hodnote 13,99 Eur, ktoru si vlozil do
vrecka nohavic a bez jej zaplatenia presiel cez pokladni¢nt zénu, &im U.., ICO: XX XXX XXX, spdsobil
Skodu vo vySke 13,99 Eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podfa § 212 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., §
36 pism. 1), n) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., na suhrnny a Ghrnny trest 6 (slovom: Sest) mesiacov
odniatia slobody, za su€asného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Zilina, sp.

zn. 3T/121/2015, zo diia 29.09.2015, na trest Styri mesiace odfatia slobody s podmienecnym odkladom
na jeden rok, pravoplatny 29.10.2015.



Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu podmienecne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skuSobna doba na 1 (slovom: jeden) rok.

Podla § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zak., § 74 ods. 1 Tr. zak. sa obZalovanému uklada ochranné Ustavné
protialkoholické lieCenie.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator aj obZalovany vzdali odvolania, mbzZe sa
vyhotovit’ zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbévodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut’
a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v
rozsudku, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku uvedeného v obZalobe,

c)poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade $kody,
dyzucastnena osoba prenespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku, méze ho napadnut’ aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo, Zze chyba (§ 307 Tr. por.).

V neprospech obzalovaného mdze rozsudok napadnut odvolanim prokurator; len ¢o do povinnosti na
nahradu 8kody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu Skody.

V prospech obzalovaného méze rozsudok odvolanim napadnut okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
moéze tak urobit i proti voli obZalovaného (§ 308 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. por.).



