Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 14P/50/2014
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou JUDr. Katarinou Vachulikovou, v pravnej veci navrhovatelky: V..
J.. D. Y, nar. XX XX.XXXX, bytom N. D., S. H. M. XXA proti odporcovi: V.. V. Y., nar. XX.XX.XXXX,
bytom M., V. XX, v konani zastupeny: Advokatska kancelaria, Mgr. Martin Hurtaj, Nitra, Stefanikova 15,
o navrhu na rozvod manzelstva a upravu prav a povinnosti vo€i maloletej Z. Y., nar. XX XX.XXXX, v
konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodurodiCov, vzmysle ktorej otecje opravneny stretavat sa s maloletou
Z. Y., nar. XX XX.XXXX kazdy utorok a Stvrtok od 15:30 hodiny do 19:00 hodiny, kazdy neparny tyzder
v kalendarnom roku v nedelu od 15:30 hodiny do 19:00 hodiny, kazdy parny tyzden v kalendarnom roku
od soboty od 09:00 hodiny do nedele toho istého tyzdna do 19:00 hodiny, po&as letnych prazdnin kazdy
rok od 01.07. od 09:00 hodiny do 07.07. do 19:00 hodiny, po€as viano¢nych prazdnin kazdy parny rok
24.12. od 09:00 hodiny do 16:00 hodiny, kazdy neparny rok 24.12. od 16:00 hodiny do 19:00 hodiny,
kazdy rok od 26.12. od 09:00 hodiny do 28.12. do 19:00 hodiny, po€as velkono¢nych prazdnin kazdy
rok na Velkono¢ny pondelok v ¢ase od 12:00 hodiny do 19:00 hodiny, po€as jarnych prazdnin kazdy rok
od soboty predchadzajlucej prazdninovému tyzdriu od 09:00 hodiny do stredy prazdninového tyzdra do
19:00 hodiny a na narodeniny maloletej od 12:00 hodiny do 19:00 hodiny.

Matkaje povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a v uréenom ¢ase mu ho odovzdat
v mieste jeho bydliska.

Otecje povinny maloleté dieta v uréenom Case v mieste jeho bydliska véas matke vratit'.

Styk otca s maloletym dietatom pocas letnych prazdnin sa v ostatnych dnoch tychto prazdnin realizuje
rovnako ako pocas bezného tyzdna.

Ziaden z U&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom podanym dna 27.10.2014 domahala proti odporcovi rozvodu manzelstva a
Upravy prav a povinnosti voCi maloletej Z. Y. tak, aby maloleta bola zverena do jej osobnej starostlivosti
a otec bol zaviazany na platenie vyzivného na maloletd v sume 300,- eur mesaéne a zaroven ziadala,
aby bol upraveny styk otca s maloletou na kazdy tyzder v sobotu od 14:00 hodiny do 18:00 hodiny. Svoj
navrh odévodnila tym, Ze s odporcom neZiju v spolo¢nej domacnosti od jula 2014 a ich nezhody trvaju
uz od zaciatku manZzelstva, ktoré vyustili do €astych hadok kvoli neprekonatefnym rozdielom v nazoroch
ohladom rodinného spoluzitia. Na pojednavani dalej uviedla, Zze prvykrat opustila spoloénd domacnost
vo februari 2014 po predchadzajucej hadke a v aprili 2014 sa znovu vratila do spolo¢nej domacnosti kvoli



dietatu a pretoZe si myslela, Ze sa to zmeni. Dalej uviedla, Ze potom chodili do manzelskej poradne, ale
nepomohlo to a v juli 2014, na jej poZiadanie odiSiel zo spolo¢nej doméacnosti odporca.

Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢.k. 14P/50/2014 - 74 zo dha 24.08.2015 bolo manzelstvo
u€astnikov konania rozvedené, maloleta bola na ¢as po rozvode zverend do osobnej starostlivosti matky
s tym, Ze obaja rodi€ia budu maloletu zastupovat a spravovat jej majetok a otec bol zaviazany na platenie
vyzivného v sume 200,- eur mesacCne. Zaroven bol upraveny styk otca s maloletou na kazdy neparny
tyZden v kalendarnom roku v pondelok, stredu a piatok od 16:00 hod. do 19:00 hod., na kazdy parny
tyZden v kalendarnom roku v utorok a vo $tvrtok od 16:00 hod. do 19:00 hod., na kazdy parny tyzden v
sobotu od 09:00 hod. do nedele toho istého tyzdfia do 18:00 hod.

Proti tomuto rozsudku v Casti tykajucej sa upravy styku otca s maloletym dietatom na ¢as po rozvode
podala v zdkonnej lehote odvolanie navrhovatelka, ktora Ziadala rozsudok v napadnutej Casti zrusit a
vec vratit sudu prvého stupfia na dalSie konanie.

Uznesenim Krajského sudu v Nitre €.k. 7CoP/58/2015 - 105 zo dia 28.01.2016 odvolaci sud rozsudok
sudu prvého stupfia v napadnutom vyroku o Uprave styku otca s maloletou Z. Y., nar. XX.XX.XXXX na
¢as po rozvode zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

Sud doplnil dokazovanie vysluchom ucastnikov konania a mimosudne spisanou dohodou u&astnikov
konania zo dfia 03.06.2016. Rodi¢ia maloletého dietata uzavreli na pojednavani rodi¢ovsku dohodu v
zneni tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku a Ziadali ju schvalit.

Podla § 24 odsek 3 Z&kona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 odsek 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 36 odsek 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

Podla § 157 odsek 3 Obgianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

PretoZe na pojednavani dfia 08.06.2016 po vyhlaseni rozsudku sa u€astnici konania vzdali svojho prava
na odvolanie, podla citovaného ustanovenia Obc¢ianskeho sudneho poriadku sud v rozsudku uviedol iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podfla § 146 odsek 1 pismeno a) Ob&ianskeho sudneho poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa tohto prava po jeho
vyhlaseni vzdali.



