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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v y d & v a samosudcom JUDr. Petrom Lukaéom podia § 353 odsek |
Trestného poriadku, dfia 08.06.2016 tento

rozhodol:

Obvineny :
S.C, narodeny XX.XX.XXXX v H. C., trvale bytom Z.,
S. XX, stavebny robotnik

sa uznava vinnym, Ze

od presne nezistenej doby do 23.02.2016 v Z., nasledne ako nasiel pri herni B. SIM kartu operéatora spol.
Orange Slovensko, a. s., Bratislava, k telefonnemu ¢€islu XXXX XXX XXX, pridelenu u€astnikovi Z. S.,
nar. XX XX.XXXX, vlozil ju do svojho mobilného telefénu a neopravnene pouzival pre vlastnu potrebu,
¢im spdsobil Z. S., trvale bytom Z., R. XXX/XX, $kodu vo vyske 206,60 €,

teda

neopravnene si obstaral, prechovaval a pouzil telefénnu kartu,

¢im spachal

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 219 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona k trestu odnatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zakona, sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek | Trestného zakona, siud obzalovanému urCuje skisobnu dobu v trvani 24
(dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § ?87 ods. 1 Trestného poriadku sud ykladé obzalovanému povinnost nahradit poskodenej
Marcele Sarkdziovej, nar. 18.02.1974, bytom Zarnovica, ul. Tehelna €. 134/30, spésobenu Skodu vo
vyske 206,60 €.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Ziar nad Hronom k sp. zn. 3 T 25/2015. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému.
Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré
bolo vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6éze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



