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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci navrhovatela: Mesto Liptovsky Mikulas, so sidlom Sturova
1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 00 315 524, zastipeny FIACAN & PARTNERS, s. . 0., so sidlom M.
Pisuta 936/16, Liptovsky Mikulas, ICO: 36 861 251, proti odporkyni: D. I., J.. XX. XX. XXXX, bytom S.
XXX/X, X. S., statny obCan SR, v konani o vypratanie bytu, takto

rozhodol:
Konanie sa prerusSuje.
odovodnenie:

Na zaklade navrhu navrhovatela doru¢eného tunajSiemu sudu 04. 04. 2016 vydal tunajsi sud dria 26.
04.2016 pod €. k. 4C/84/2016-20 rozkaz na plnenie, ktorym uloZil odporkyni, aby do 15 dni od doru¢enia
tohto rozkazu na plnenie vypratala byt €. X pozostavajuci z dvoch obytnych miestnosti a prisluSenstva,
ktorym je kuchyha, kupelfia, WC a pivnica, nachadzajuci sa na X. poschodi, vo vchode €. X bytového
domu so supisnym &islom XXX, postaveného na pozemku parc. reg. C-KN &. 773/43 - zastavané plochy
a nadvoria o vymere 936 m2 na ul. S. I. X. S., ktory je zapisany na LV &. XXXX, vedeny Okresnym
uradom Liptovsky Mikula$, katastralny odbor, pre Mesto Liptovsky Mikulas, katastralne uzemie Q., na
navrhovatela v &asti ,B - vlastnici a iné opravnené osoby®, pod poradovym &islom 97, spoluvlastnicky
podiel 1/1, a nahradit navrhovatefovi trovy konania vo vySke 107,50 eur, alebo v tej istej lehote podat’
odpor proti rozkazu na plnenie na tomto sude.

Proti uvedenému rozkazu na plnenie podala odporkyna v&as odpor s odovodnenim, &im doslo k zrudeniu
rozkazu na plnenie, vo veci bolo nariadené pojednavanie. V priebehu konania u€astnici konania navrhli
konanie prerusit..

Podla § 110 Obcianskeho sudneho poriadku ak to U€astnici zhodne navrhnu alebo ak sa neustanovia
bez predchadzajuceho ospravedinenia na pojednavanie, sud konanie prerusi, ak sa to neprieci ucelu
konania. Ak ide o konanie o rozvod, prerudi sud v tychto pripadoch konanie vzdy.

Nakofko u€astnici zhodne navrhli prerusit konanie, sud v sulade s vy3Sie citovanym ustanovenim § 110
O.s.p. rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Podla § 111 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak je konanie prerusené podla § 110, sud v fiom
pokraCuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; s vynimkou konania o rozvod méze sud na navrh
pokraCovat v konani i pred uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dbvody. Ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



