Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8C/142/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6714208024

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2016:6714208024.7
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatefla Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, so sidlom
J. Jiskru 6, 960 01 Zvolen, ICO: 37 949 560 proti odporcovi U.. Q. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. C..
XX, XXX XX M., o zaplatenie 5.301,17 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava..

Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Zvolen ¢.k. 8C/142/2014-61 zo dna 11.12.2014.
odovodnenie:

domahal voci odporcovi zaplatenia sumy 5.301,17 Eur, titulom nahrady Skody, ktora mala navrhovateflovi
vzniknut nepoukazanim vymoZenych pohladavok odporcom ako poverenym sudnym exekutorom v
navrhu oznacenych exekuénych konaniach, v désledku oho nedoslo k zva¢Seniu majetku navrhovatefla,
ako by tomu bolo v pripade, keby odporca konal v sulade so zakonnym ustanoveniami zékona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalSich zakonowv.

Platobnym rozkazom ¢&.k. 11R0/108/2014-55 sud navrhu navrhovatela v celom rozsahu vyhovel, ked
odporcu zaviazal na zaplatenie sumy uplatiovanej v navrhu zo dna 05.06.2014. Platobny rozkaz
bol navrhovatefovi doru€eny dfia 15.08.2014 a odporcovi diia 19.08.2014. Dria 02.09.2014 bol sudu
doruceny odpor proti predmetnému platobnému rozkazu, na zaklade ¢oho doslo k jeho zruSeniu a
nariadeniu sudneho pojednavania vo veci.

Dha 14.04.2015 bolo sudu zo strany navrhovatefa doru¢ené pisomné podanie zo dna 13.04.2015
oznacené ako ,Spatvzatie ndvrhu na zaplatenie pohladavky vo vyske 5.301,17 Eur®, ktorym navrhovatel
zobral svoj navrh voci odporcovi v celom rozsahu spat a navrhol konanie zastavit. Uznesenim ¢.k.
8C/142/2014-78 zo dfia 26.05.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost drfia 09.07.2015 sud konanie
zastavil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak niektory z u€astnikov
zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu
vzal spat’ navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit trovy konania odporca.

Navrhovatel zobral svoj navrh spét, pri€om sid ma za to, Ze nejde o pripad podla § 146 ods. 2, druha
veta O.s.p., a preto z procesného hladiska plati, Ze navrhovatel zavinil zastavenie konania, v désledku
¢oho je povinny nahradit odporcovi trovy konania. Nakolko vSak zo sudneho spisu sp. zn. 8C/142/2014
ma sud za preukazané, Ze odporcovi Ziadne trovy konania nevznikli, sud odporcovi nahradu trov konania
nepriznal.



Podla § 11 ods. 9 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov o
sudnych poplatkoch, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred zacatim
pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za€atim pojednavania vo veci samej. Pri
nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v
celom rozsahu zrusi.

S ohladom na procesny ukon navrhovatefla spoc€ivajuci v spatvzati navrhu pred za€atim pojednavania,
ako aj vzhfadom na skuto¢nost, Ze odporca doposial sudny poplatok za podany odpor nezaplatil sud
v zmysle ustanovenia § 11 ods. 9 zdkona o sudnych poplatkoch zrudil uznesenie tunajSieho sudu ¢&.k.
8C/142/2014-61 zo diia 11.12.2014, ktorym bola odporcovi uloZzena povinnost' zaplatit' sudny poplatok
za podany odpor vo vySke 318,- Eur.

§ 146 ods. 2 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 11 ods. 9 zak. &. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



