Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 8C/194/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6714213443

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Bansky

ECLI: ECLI:SK:0SZ2V:2016:6714213443.4
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela Orange Slovensko, a.s. so sidlom Metodova 8, 821 08
Bratislava, ICO: 35697270, zasttipeného Bobak, Bollova a spol., s.r.o0., advokatska kancelaria, so sidlom
Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava proti odporcovi Z. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX N.
C.. XXX, ob&an SR, za ugasti vedlajsieho ugastnika na strane odporcu Obgianske zdruZzenie V$eobecna
ochrana prav spotrebitelov, Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, zastipeného JUDr. Bohdan Jakubis,
advokat, so sidlom advokatskej kancelarie DobroviCova 13, 811 09 Bratislava, o zaplatenie 701,- EUR
s prislusenstvom, o nahrade trov konania, takto

rozhodol:

Sud odporcovi nahradu trov konania nepriznava.

Navrhovatel je povinny nahradit vedlajSiemu U€astnikovi na strane odporcu trovy konania vo
vyske 179,20 Eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet pravneho zastupcu vedlajSieho
ucastnika JUDr. Bohdana Jakubisa, advokata, so sidlom advokatskej kancelarie Dobrovi¢ova 13, 811
09 Bratislava, ¢.: XXXXXXXXXX/XXXX vedeny v Y. G., M..N..

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doSlym Okresnému sudu vo Zvolene dria 16.09.2014 domahal toho,
aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy vo vyske 701,- Eur s prisluSenstvom, ktoré tvorili Uroky
z omeSkania a trov konania.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢€.k. 8C/194/2014-65 zo dfia 19.05.2015 pravoplatnym dna
22.08.2015, ktorym konanie v Casti o zaplatenie istiny vo vyske 200,- Eur s prisluSenstvom zastavil a
v prevysSujucej Casti navrh navrhovatefa zamietol. Nahradu trov konania vyhradil sud tretim odsekom
vyroku rozsudku na samostatné rozhodnutie po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej
v sulade s § 151 ods. 3 zdkona ¢&. 99/1963 Zb. Obclianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p. ).

Podla § 151 ods. 3 O.s.p., v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsSieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

V zmysle § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dediCstva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.



Podla § 142 ods. 2 O.s.p., ak mal u€astnik vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého, ak niektory z i&astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany
dovodne, je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto&nosti odporcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania v
pomere 42,94 %. Sud pri ur€eni pomeru uspechu odporcu v tomto konani vychadzal jednak z
Ciasto€ného zastavenia konania, a to vo vztahu k Casti uplatfiovanej istiny 200,- Eur, ked' rozsudkom
¢.k. 8C/194/2014-65 zo diia 19.05.2015 pravoplatnym dha 22.08.2015 vyhovel procesnému névrhu
navrhovatela, ktorym ten zobral svoj navrh voci odporcovi Ciastoéne spat z dévodu, Ze ten uhradil
uvedenu sumu po podani navrhu na sud. Vo vztahu k tejto €asti sud pri rozhodovani o trovach konania
aplikoval zasadu zodpovednosti za zavinenie v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 veta druha O.s.p. Sud
pripocital zavinenie za zastavenie konania v €asti 200,- Eur odporcovi, nakolko navrhovatel zobral
v tejto Casti navrh spat s tym, Zze Uhrady dlhu v uvedenej vySke poukazal odporca v prospech uc&tu
navrhovatela az po zacati konania na sude, v dosledku €oho sa stal navrhovatel uspednym v konani v
tejto Casti uplathovanej pohladavky. Pri rozhodovani o trovach konania v €asti, ktora zostala predmetom
konania po ¢Ciasto€nom spatvzati navrhu, sud aplikoval zasadu uspechu, ktora zavisi od vztahu obsahu
meritérneho rozhodnutia k obsahu Zalobného petitu, ktory bol vo veci samej urobeny naposledy. To
znamena, Ze odporca bol uspesny v €asti 501,- Eur, ked predmetnym rozsudkom bol navrh navrhovatela
v uvedenej Casti vratane prisluSenstva zamietnuty. Teda Uspech odporcu v tomto konani predstavuje
71,47 % a jeho neuspech resp. uspech navrhovatela v tomto konani predstavuje 28,53 %, v dosledku
¢oho gisty uspech odporcu predstavuje v tomto konani 42,94 % (71,47 % - 28,53 %). Nakolko v8ak zo
sudneho spisu sp. zn. 8C/194/2014 ma sud za preukazané, Ze odporca si trovy konania neuplatnil, sud
odporcovi nahradu trov konania nepriznal.

Dra 29.10.2014 doslo tunajSiemu sudu pisomné podanie zo dha 26.10.2014, ktorym splnomocneny
pravny zastupca advokat JUDr. Bohdan Jakubis, advokat, so sidlom advokatskej kancelarie Dobrovi¢ova
13, 811 09 Bratislava oznamil sudu, Ze jeho mandant Obc¢ianske zdruZenie V3eobecna ochrana prav
spotrebitelov, Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, vstupuje do konania vedeného tunajsim sidom pod
sp. zn. 6Ro/207/2014 v sucasnosti pod sp. zn. 8C/194/2014 ako vedlajsSi uastnik na strane odporcu.
Vedlajsi u€astnik zaroven poziadal sud, aby mu dorudil navrh na za&atie konania spolu s prilohami a
zaroven navrhol, aby mu sud priznal nahradu trov konania.

Nakolko na strane odporcu vystupoval vedlajsi u€astnik, sud rozhodoval aj o nadhrade trov vedlajSieho
ucastnika, ked v zmysle § 93 ods. 4 O.s.p. ma vedlajSi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako ucastnik.

Podla § 93 ods. 4 O.s.p., v konani ma vedlajsi u€astnik rovnaké prava a povinnosti ako u¢astnik. Kona
v3ak iba sam za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom u&astnika, ktorého v konani podporuje, posudi
ich sud po uvazeni vSetkych okolnosti.

VedlajSi u€astnik si v podani zo dfia 19.05.2015 uplatnil trovy konania vo vyske 429,78 Eur (bez DPH)
pozostavajuce z trov pravneho zastupenia, ktoré si vycislil nasledovne:

- prevzatie a priprava pravneho zastupenia, vratene prvej porady s klientom zo dna 12.08.2014 -
51,45Eur, rezijny pausal - 8,39 Eur;

- vyjadrenie vo veci samej zo dia 06.02.2015 - 51,45 Eur, rezZijny pausal - 8,39 Eur;

- zastupovanie na pojednavani dfia 19.05.2015 - 51,45 Eur, rezijny pausal - 8,39 Eur;

- cestovné - 89,46 Eur

- nahrada za stratu ¢asu - 160,80 Eur

Podla § 9 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ( dalej len ,,vyhlaska®“), zakladna sadzba
tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla poctu
ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaSka neustanovuje inak.



Podla § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifnd hodnotu vyska penazného
plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréenda pri za¢ati poskytovania
pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o
ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sidneho sporu.

Podla § 13a ods. 1 vyhla8ky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, ¢) pisomné podanie
na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej, d) u€ast’ na konani pred sudom alebo
inym organom.

Podla § 15 pism. a) a b) vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu hotovych
vydavkov ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na
sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a vydavky za znalecké posudky,
preklady a odpisy a na nadhradu za stratu ¢asu (§ 17).

Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 16 ods. 4 vyhlasky, na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju osobitné
predpisy, 5) ak tato vyhlaSka neustanovuje inak.

Podla § 17 ods. 1 vyhlasky, pri ukonoch pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom
advokata, za Cas straveny cestou do tohto miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo
vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj za€atu polhodinu.

Podla § 7 ods. 1 zékona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, ak sa zamestnanec pisomne
dohodne so zamestnavatelom, Ze pri pracovnej ceste pouZije cestné motorové vozidlo okrem cestného
motorového vozidla poskytnutého zamestnavatefom, patri mu zékladna nahrada za kazdy 1 km jazdy
(dalej len "zakladna nahrada") a nahrada za spotrebované pohonné latky; ak zamestnanec pouZije
cestné motorove vozidlo na Ziadost zamestnavatela, odsek 10 sa nepouzije.

Podla § 7 ods. 4 zadkona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach, ndhrada za spotrebované pohonné
latky patri zamestnancovi podfa cien pohonnych latok prepoéitanych podla spotreby pohonnych latok
(dalej len "spotreba") uvedenej v technickom preukaze cestného motorového vozidla alebo v osvedcéeni
o evidencii cestného motorového vozidla (dalej len "technicky preukaz".

Podla § 1 pism. b) Opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky &.
632/2008 Z.z. o0 sumach zakladnej nahrady za pouzivanie cestnych motorovych vozidiel pri pracovnych
cestach, suma zakladnej nahrady za kazdy 1 km jazdy pre osobné cestné motorové vozidla je 0,183
eura.

Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby v tomto konani predstavuje sumu 51,45
Eur. Rezijny pausal pre rok 2014 bol stanoveny vo vyske 8,04 Eur a pre rok 2015 vo vySke 8,39Eur.

ukony pravnej sluzby v roku 2014 (a 51,45 Eur):
- prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom zo dfia 12.08.2014
- rezijny pausal - 8,04 Eur

spolu: 59,49 Eur

ukony pravnej sluzby v roku 2015 (a 51,45 Eur):

- pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajlice sa veci samej zo dria 06.02.2015
- Cast na konani pred sudom dria 19.05.2015

- rezijny pausal - 2x 8,39 Eur

spolu: 119,68 Eur



Sud priznal vedlajSiemu G&astnikovi na strane odporcu nahradu trov pravneho zastupenia za tri Ukony
pravnej sluzby, ked mal za preukazané, Ze tieto ukony pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika boli
ucelne vynaloZzené na ochranu prav odporcu, ktory vystupoval v postaveni spotrebitefa v zmysle §
52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, nakofko z predloZzenych listinnych dbkazov - Zmluva o pripojeni
zo dna 05.11.2001 (&.I. 8 spisu) a jej Dodatok zo dria 25.10.2011 (&.I. 10 spisu) nevyplyva, Ze by bol
odporca podnikatefom resp. Ze by zmluvu a dodatok uzavrel za u€elom podnikania, v doésledku ¢oho
je nevyhnutné aplikovat na danu situaciu ustanovenia zaru€ujuce odporcovi ako spotrebitefovi ochranu
jeho prav.

Sud priznal pravnemu zastupcovi vedlajsieho uc€astnika nahradu cestovnych vydavkov za pouzitie
osobného motorového vozidla znacky G., s EC: K., za G&elom zG&astnit sa pojednavania konaného na
tunajSom sude dnia 19.05.2015 {vzdialenost Bratislava - Zvolen a spat 392 km, priemerna spotreba PHM
5,6 1/100 km, cena PHM podra udajov Statistického uradu Slovenskej republiky v 21. tyzdni roku 2015
1,213 Eur/l motorovej nafty, zakladna nahrada 0,183 Eur (392 x 0,183 Eur = 71,74 Eur + {392 x 0,056 x
1,213 = 26,63 Eur} spolu potom 98,37 Eur a nie 89,46 Eur ako si vyuctoval pravny zastupca vedlajSieho
ucastnika vo svojom podani zo dia 19.05.2015.

spolu: 98,37 Eur

Sud priznal pravnemu zastupcovi vedlajSieho u€astnika nahradu za stratu ¢asu za rok 2015 (1 zadata
polhodina a 13,98 Eur) spolu potom vo vyske 139,80 Eur (za 10 za€atych polhodin, ked cesta z Bratislavy
do Zvolena osobnym motorovym vozidlom trva priblizne 2,5 hod.), a to v dosledku cesty uskutoénenej
z Bratislavy do Zvolena a spat za u€elom zucastnit sa sudneho pojednavania konaného vo veci na
tunajSom sude dia 19.05.2015.

spolu: 139,80 Eur
trovy konania celkovo: 417,34 Eur

Zo sudneho spisu sp. zn. 8C/194/2014 mal sud za preukazané, Ze vedlajSiemu u€astnikovi na strane
odporcu vznikol narok na nahradu trov uelne vynaloZzenych v konani v celkovej vySke 179,20 Eur
ako 42,94 % zo sumy 417,34 Eur, ktoré je navrhovatel povinny nahradit vedlajSiemu uc€astnikovi
na strane odporcu. O trovach konania vedlajSieho ucastnika rozhodol sud tak, Ze navrhovatel je
povinny nahradit vedlajSiemu ucastnikovi na strane odporcu trovy konania vo vySke 179,20 Eur, a to
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia na uc¢et pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika JUDr.
Bohdana Jakubisa, advokata, so sidlom advokatskej kancelarie Dobrovi¢ova 13, 811 09 Bratislava, €.:
XXXXXXXXXXIXXXX vedeny v Y. G., M..N..

§ 151 ods. 3 zak. ¢ .99/1963 Zb.

§ 137 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 142 ods. 2 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 146 ods. 2 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 93 ods. 4 zak. ¢. 99/1963 Zb.

§ 9 ods. 1 vyhl. &. 655/2004 Z. z.

§ 10 ods. 2 vyhl. €. 655/2004 Z. z.

§ 13a ods. 2 vyhl. €. 655/2004 Z. z.

§ 15 pism. a), b) vyhl. &. 655/2004 Z. z.

§ 16 0ds.3, 4 vyhl. €. 655/2004 Z. z.

§ 17 ods. 1 vyhl.€. 655/2004 Z. z.

§ 7 ods. 1, 4 zak. €. 283/2002 Z. z.

§ 1 pism. b) Opatrenia MPSVa R €. 632/2008 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 204 ods.
1, prva veta O. s. p.).



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zdkon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



