Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 10C/128/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6915200414

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gréta Gibalova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2016:6915200414.2
Rozhodnutie

Okresny sud Rimavska Sobota v pravnej veci navrhovatela: Quantum Credit, a. s., Ruzova dolina 25,
Bratislava, ICO 47 248 980, zast. PERSPECTA Legal, s. r. 0., RuZova dolina 25, Bratislava, ICO 36
668 745, proti odporcovi: R. B., N.. XX XX.XXXX, C. A. F. XXX/X, T. B., o zaplatenie 182,09 Eur s
prisluSenstvom takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Rimavska Sobota, €. k. 10C/128/2015-18 zo dria 09.06.2015.
Sud konaniezastavuje.

Nariaduje sa vratit navrhovatelovi: Quantum Credit, a. s., Ruzova dolina 25, Bratislava, ICO
47 248 980, sumu 9,80 Eur zo zaplateného sudneho poplatku prostrednictvom Slovenskej posty, a. s. -
prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podal na sud navrh, ktorym sa domahal na odporcovi zaplatenia sumy 182,09 Eur s
prislusenstvom.

Na zéklade dékazov predloZzenych navrhovatelom tunajsi sud dna 09.06.2015 vydal vo veci platobny
rozkaz €. k. 10C/128/2015-18, ktorym bola odporcovi ulozena povinnost, aby do 15 dni odo dha
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi sumu vo vySke 182,09 Eur spolu s prisluSsenstvom

a nahradil trovy konania, alebo aby v tej istej lehote podal odpor s odévodnenim vo veci samej na sude.

Predmetny platobny rozkaz nebolo mozné odporcovi dorudit do vlastnych ruk, nakofko takato osoba
podfa zisteni Odboru poriadkovej policie OR PZ v Rimavskej Sobote ani neexistuje. Rovnako zo spravy
Registra obyvatefov SR sud zistil, Ze Ziadna osoba s menom, priezviskom a datumom narodenia ako
odporca sa tam nenachadza.

Podla § 173 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len "Obciansky sudny poriadok"), platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych ruk,
nahradné doruéenie je vylucené.

Podla § 173 ods. 2 prvej vety Obgianskeho sudneho poriadku, ak platobny rozkaz nemoZzno dorugit’ ¢o
i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrudi v plnom rozsahu.

Podla § 172 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, platobny rozkaz nemozZno vydat, ak nie je znamy
pobyt odporcu alebo ak by sa mal platobny rozkaz doruéit odporcovi do cudziny.



Nakolko predmetny platobny rozkaz nebolo mozné odporcovi doruéit’ do vlastnych ruk, sud v zmysle
citovaného ustanovenia § 173 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku vydany platobny rozkaz zrusil.

Podanim doslym sudu dia 03. 06. 2016 navrhovatel zobral podany navrh v celom rozsahu spat a Ziadal
konanie vo veci zastavit, pricom dbvod spatvzatia neuviedol.

Sud postupoval podla § 96 ods. 1 O. s. p., podla ktorého navrhovatel mdZze vziat za konania spat navrh
na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je
navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods.1 pism. c) O. s. p., ato tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, nakolko bolo konanie zastavené.

Zaroven sud nariadil vratit navrhovatelovi sudny poplatok zaplateny navrhovatefom za navrh, a to podla

§ 11 ods. 3, 4 Zakona o sudnych poplatkoch, ktory bol krateny o sumu 6,70 Eur, kedZe k spatvzatiu
navrhu doslo pred za¢atim pojednavania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na podpisanom
sude.



