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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatelov: X/ U. F., W. X. L. XXX, W., X/ X. F., W. X. L. XXX,
W., proti odporcovi: MARINER, spol. sr.o., ICO: 35694 998, so sidlom Tallerova 4, Bratislava, zastupeny:
JUDr. Milo§ Kvasnovsky, advokat so sidlom Dunajska 32, Bratislava, o zaplatenie 2 845,59 € takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

l. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Vzajomnym navrhom v konani tun. sudu sp. zn. 4C/87/2013 dorucenym sudu dfia 24.09.2013,
vylu€enym na samostatné konanie uznesenim zo dria 09.01.2014, sa navrhovatelia doméhali, aby sud
zaviazal odporcu na zaplatenie 2 845,59 € titulom nahrady Skody.

Navrhovatelia po prvom pojednavani vo veci podanim doru¢enym sudu dna 27.05.2016 zobrali navrh
v celom rozsahu spat a Ziadal konanie zastavit’ pre uzavretie mimosudnej dohody medzi u€astnikmi
konania, pricom Ziadnemu z u€astnikov sa neprizna pravo na nahradu trov konania. Zaroven poZziadali
o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1, 2 a 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obgianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,O0SP*), navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dbvodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je.

KedZe k spatvzatiu navrhu doslo po zacati pojednavania, musi sa odporca vyjadrit, & ma vazne dévody,
pre ktoré by so spatvzatim nesuhlasil. Spatvzatie doru¢ené sudu dna 27.05.2016 zaroveri obsahovalo
suhlas odporcu so spatvzatim navrhu a Ziadost, aby sud Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na
nahradu trov konania.

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) OSP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené. Na pouzitie §
146 ods. 2 OSP nie je dévod, kedZe navrh bol vzaty spat pre uzavretie mimosudnej dohody, a nie pre
zavinenie niektorého z u€astnikov.

Sudny poplatok za navrh sa v zmysle § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov vracia, ak ku spatvzatiu doslo pred prvym



pojednavanim. KedZe v predmetnom konani doslo ku spatvzatiu po prvom pojednavani, sudny poplatok
sa nevracia

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, podpisané a datované, v
dostatoénom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravne
a ¢oho sa odvolatel domaha).



