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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas predsedom senatu Mgr. Jurajom Lukacom dna 25. 8. 2022 v Liptovskom
Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 396 ods. 8 Tr. poriadku sud b e rie na vedomie spatvzatie navrhu odsudeného J. P, nar. XX.
X. XXXX'Y. Z. H., trvale bytom J. XXX/XX, Z. H. toho &asu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Dubnica nad Vahom, na povolenie obnovy konania, ktoré skoncilo pravoplatnym rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/99/2016 zo diia 6. 3. 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Ziline sp. zn. 1To/72/2019 zo diia 24. 9. 2019.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikuld$ sp. zn. 3T/99/2016 zo dha 6. 3. 2019 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1To/72/2019 zo dia 24. 9. 2019, bol J. P. odstudeny za
obzvlast zavazny zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Trestného zakona a precin
falSovania a pozmeriovania verejnej listiny, Uradnej pe€ate, Uradnej uzavery, iradného znaku a Uradnej
znacky podfa § 352 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 rokov,
na vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Sud
odsudenému sucasne ulozil ochranny dohfad vo vymere 1 rok. Z dévodu ulozenia suhrnného trestu bol
zruSeny vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 2T/122/2017 zo dfia 4. 1.
2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Odsudeny J. P. podal navrh na povolenie obnovy konania v oznacenej trestnej veci, ktory podanim,
doru¢enym sudu dha 4. 5. 2022 vzal v celom rozsahu spéat.

Podla § 396 ods. 5 Trestného poriadku, osoba, ktora navrh na obnovu konania podala, méze ho
vyslovnym vyhlasenim vziat' spat, a to az dovtedy, kym sa sud, ktory vo veci kona, odoberie na zaverecnu
poradu.

Podla § 396 ods. 8 Trestného poriadku, vzatie navrhu na obnovu konania spat vezme, ak niet prekazok,
uznesenim na vedomie predseda senatu sudu, ktory vo veci kona.

Sud vzal na vedomie spatvzatie ndvrhu na povolenie obnovy konania odsudenym J. P., pretoZe nezistil
Ziadne prekazky pre takyto postup. Odsudeny vzal spat navrh skor, ako sa sud odobral na zaverecnu
poradu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



