Sud: Okresny sud Ruzomberok

Spisova znacka: 2Er/334/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5915202449

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Maria Komova

ECLI: ECLI:SK:OSRK:2016:5915202449.2
Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v exekucnej veci opravneného: Postova banka, a.s., Dvorakovo nabrezie 4,
811 02 Bratislava, 1CO: 31 340 890 proti povinnému: U. D., O.. XX XX.XXXX, G. G. XXX, XXX XX G.
G., v konani pre vymozenie sumy 1487,75 EUR s prisl., takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.
Sud nepriznava sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie.

Sud navrh spoloénosti BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36
432 105 na zmenu ucéastnika konania na strane opravneného zamieta.

odovodnenie:

Tunaj8i sud uznesenim ¢&.k. 2Er/334/2015-26 zo dfia 30.11.2015 zamietol Ziadost sudneho exekutora
Mgr. Jany VirliCovej, Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Vzhladom k tomu, Ze uznesenie o zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline, &.k. 2CoE/44/2016-40 zo dha 04.05.2016 nadobudlo
pravoplatnost drfia 13.05.2016, sud v zmysle vySSie citovaného zakonného ustanovenia exekuéné
konanie zastavil.

Nakofko sudny exekutor podanim zo dia 31.05.2016 sudu oznamil, Ze si neuplatfiuje trovy exekucie v
konani, v ktorom nebolo vydané poverenie na vykonanie exekucie, sud rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Dra 01.06.2016 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh spolo¢nosti BENCONT INVESTMENTS, s.r.o.,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 105 na zmenu uUdastnika konania na strane
opravneného. V zmysle uvedeného navrhu do$lo na zaklade zmluvy o postipeni pohladavok zo
diia 04.12.2015 k postupeniu pohfadavky vymahanej v tomto konani na spolocnost BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o.

Vzhladom k tomu, Ze v danej veci boli zistené dévody pre zamietnutie Ziadosti o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie, a teda nie je mozné exekuciu vykonat v prospech opravneného, ani v prospech inej
osoby ako opravneného z exekuéného titulu (§ 37 ods. 3 Exekuéného poriadku), sud navrh na zmenu
ucastnika konania na strane opravneného zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 OSP, proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justi€éného ¢akatela je vzdy pripustné
odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel,
mdzZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého
stupfia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie
podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo
justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie bolo vydané vy38im sudnym uradnikom mozno s poukazom na
vy&Sie citované zakonné ustanovenie proti tomuto rozhodnutiu podat v lehote 15 dni odo dfa doru€enia
odvolanie na tunajsi sud.

Podrla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



