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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7115010515

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 06. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$ Veres
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice |, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Lubosa Veresa a Clenov senatu Mgr.
Gabriely Zahorakovej a Heleny Cervenakovej, na hlavhom pojednavani konanom dna 6. juna 2016 v
Kosiciach takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3Tr.zak.sud zruSuje

- skorsi vyrok o vine a cely vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 67/2015 zo
dna 20. augusta 2015, ktorym boli ml. A. G. a ml. L. Q. odsudeni kazdy podla § 188 ods. 1, § 38 ods.
2, ods. 3, § 117 ods. 1 Tr. zakona na trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktorého vykon sud
podla § 49 ods. 1 pism. a), § 119 ods. 1 Tr. zakona podmiene€ne odlozil na skusobnu dobu v trvani
2 rokov, podfa § 50 ods. 2, § 51 ods. 4 pism. g) Tr. zakona im bola ulozena povinnost podrobit sa v
sucinnosti s probacnym a mediacnym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku
alebo inému vychovnému programu

- skorsi vyrok o vine a cely vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 16/2016 zo
dna 15. marca 2016, ktorym bola ml. G. T. odsudena podla § 188 ods. 1, § 117 ods. 1, § 39 ods. 4, §
38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 49 ods. 2 Tr. zakona na trest odfatia slobody v trvani 14
mesiacov, pre vykon ktorého podla § 117 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona ju sud zaradil do Ustavu na vykon
trestu pre mladistvych.

Obzalovani:

1) ml. A. G., nar. XX. decembra XXXX v L., trvale bytom L.,
ul. L. XXXX/XX, t.¢. v A. centrum F.,

ul. G. €. XXX, Studenta E. v F,,

2) ml. H. G., nar. XX. maja XXXX v L., trvale bytom L., ul.
L. XXXX/XX, t. €. N. domov Q. deti L. -

R., ul. D. D. &. XX, ziaka ZS D. &. 1,

L.,

3) ml. L. Q., nar. 9. juna XXXX v L., trvale bytom L., ul.
T. XXXX/XX, t.€. A. domov pre mladez
V. €. XXX/X, R., §tudent E. V.,

4) ml. G. T, nar. XX. augusta XXXX v L., trvale bytom
L., ul. T. XXXX/XX, t. &. A. centrum
F. &. XXX, ziatka E. v F.,

5) 0. T, nar. 4. juna XXXX v L., trvale bytom L., ul.



T. &. 6, prechodne bytom L., ul. L.
XXXX/XX, bez zamestnania,

uznavaju sa za vinnych , Ze

obzalovaniml.A.G., mL.H. G, m.L.Q, m.G. T.a0O.T.

1) v KoSiciach dfia 24.7.2014 v &ase okolo 20.00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode na
presne nezistenom mieste medzi ul. Kuzmanyho a pod Fakultnou nemocnicou Luisa Pasteura prepadli
poskodeného N. D. tak, ze O. T. zozadu podkopol pred nim idiceho poSkodeného, ml. A. G. ho zozadu
chytil na puzdro s huslami a zhodil ho na zem, kde ho ml. G. T. drzala a tlacila k zemi, aby nemohol
vstat, pricom ml. H. G. ho kopol do tvare a nasledne mu O. T. odcudzil puzdro na husle, v ktorom boli
husle zn. Anton Willa, Wien 1930 so slacikom, notami a stojanom na husle v hodnote 2.500,- Eur a ml. L.
Q. mu odcudzil ¢iernu platenu tasku na plece, v ktorej boli klu&e od bytu, cestovny pas, rodny list, tablet
zn. Sencor Ciernej farby s napisom ,Element®, ¢im takto poSkodenému N. D. sposobili 8kodu vo vyske
najmenej 2.569,90- Eur, ako aj fahké zranenia a to pohmozZdenie hlavy a podvrtnutie krénej chrbtice,
ktoré si vyZiadali dobu lie€enia do 5 dni,

obzalovaniml. A.G., ml.L.Q.aml. G. T.

2) dna 18.8.2014 v Case okolo 11.45 hod. v KoSiciach na pofnom chodniku vedicom od ulice Jedlikovej
cez Myslavsky potok smerom k ulici Podjavorinske;j €. 10 a 12 po predchadzajucej vzajomnej
dohode lupezne prepadli poSkodenu K. F., nar. XX.X.XXXX a to tym spésobom, Ze jeden z nich sa jej
opytal, ¢i nema cigaretu a ked poSkodena odpovedala, Ze nema a chcela odist, vtedy ju ml. L. Q. a ml.
G. T. chytili a zvalili na zem, kde jej ml. A. G. zaal prezerat vreckd a pritom jej v pravom prednom vrecku
nohavic naSiel peniaze 180,00 eur, ktoré jej z vrecka vybral a nasledne v3etci traja usli ku garazam
oproti sidlisku Lunik IX v KoSiciach, kde si hotovost’ rozdelili, &im poskodenej K. F. spdsobili $kodu v
celkovej vyske 180,00 eur,

teda
obzalovaniml. A. G.,, ml. L. Q.aml. G. T. v bodoch 1,2

- spolo&nym konanim proti inému pouZili nasilie v amysle zmocnit sa cudzej veci a spdsobili takym €inom
vacsiu Skodu,

obZalovani ml. H. G.a O. T. v bode 1
- spolo€nym konanim proti inému pouZzili nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,
¢im spachali

obzalovaniml. A. G., ml. L. Q.aml. G. T. v bodoch 1,2
- pokracujuci zlo€in lupeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 188 ods. 1, 2 pism. b) Tr. zakona,

obzalovani ml. H. G. a O. T. v bode 1
- zlo€in lupeze formou spolupachatelstva podla § 20 k § 188 ods. 1 Tr. zakona.

Zatosa
odsudzuju

obz. ml. A. G.



Podla § 188 ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j, 1), § 117 ods. 1, § 41 ods. 3 Tr. zA&kona na spolocny
trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovanému vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. pri podmiene&nom odsudeni sud uruje obZalovanému skusobnu dobu v
trvani 3 (troch) rokov.

obz. ml. L. Q.

Podla § 188 ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j, 1), § 117 ods. 1, § 41 ods. 3 Tr. zA&kona na spolocny
trest odfatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovanému vykon uloZeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. pri podmiene&nom odsudeni sud uruje obZalovanému skusobnu dobu v
trvani 3 (troch) rokov.

obz. ml. G. T.

Podla § 188 ods. 2, § 38 ods. 2, ods. 5, § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 117 ods. 1, § 41 ods. 3 Tr.
zakona na spolocny trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov nepodmienecne.
Podla § 117 ods. 2, ods. 5 Tr. zak. sud obZalovanu na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykonu trestu pre mladistvych.

obz. ml. H. G.

Podla § 188 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. j, I), § 117 ods. 1 Tr. zakona na trest odfatia
slobody v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obzalovanému vykon uloZeného trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Tr. zak. pri podmiene&nom odsudeni sud uruje obZalovanému skudobnu dobu v
trvani 2 (dvoch) rokov.

obz. O. T.

Podla § 188 ods. 1, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. ) Tr. zdkona na trest odfatia slobody v trvani
3 (troch) rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sud obzalovanému vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada a zaroven
uréuje probacny dohfad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud pri ureni probaéného dohladu ustanovuje obzalovanému skuSobnu
dobu na 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. e) Tr. zak. sud uklada obZalovanému povinnost' spoc€ivajucu v prikaze osobne
sa ospravedInit poSkodenému.

odovodnenie:

Sud v zmysle § 257 ods. 7 Tr. por. prijal vyhlasenie obzalovanych o tom, Ze su vinni a rozhodol, ze
dokazovanie v rozsahu, v akom priznal spachanie skutku sa nevykona a vykona len ddkazy suvisiace
s vyrokom o treste.

Prehlad vykonanych dokazov:



V odpise registra trestov na ¢l. 216 ma obzalovany ml. A. G. jeden zaznam, bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 3T 67/2015 zo dia 20. augusta 2015 pre trestny €in podla § 188
ods. 1 Tr. zak., na trest odiatia slobody v trvani 1 roka a6 mesiacov s podmieneénym odkladom na
skuSobnu dobu v trvani 2 rokov a povinnost podrobit’ sa socialnemu vycviku alebo inému vychovnému
programu.

V odpise registra trestov na &l. 217 obZalovany ml. H. G. nema Ziaden zdznam.

V odpise registra trestov na €l. 218 ma obZalovany ml. L. Q. jeden zdznam, bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 3T 67/2015 zo dha 20. augusta 2015 pre trestny &in podla § 188
ods. 1 Tr. zak., na trest odfatia slobody v trvani 1 roka a 6 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na sku$obnu dobu v trvani 2 rokov a povinnost podrobit’ sa socidlnemu vycviku alebo inému
vychovnému programu.

V odpise registra trestov na €l. 219 ma obzalovana ml. G. T. jeden nezahladeny zaznam, bola odsudena
rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 3T 83/2012 zo dfia 24. jula 2013 pre trestny
¢in podfa § 188 ods. 1 Tr. zak., na trest odiatia slobody v trvani 1 roka a 8 mesiacov s podmiene¢nym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov a 6 mesiacov.

V odpise registra trestov na &l. 220 obZalovany O. nema Ziaden nezahladeny zdznam.

Z pripojeného trestného spisu Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 3T 67/2015 je zrejmé,
Ze obzalovani A. G. a L. Q. boli odsudeni kazdy samostatnym rozsudkom zo dna 22. juna 2015 pre
skutok kvalifikovany ako trestny €in podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona, ktorého sa dopustili dria 18. augusta
2014 a pre ktory bolo obZalovanému oznamené obvinenie A. G. 25. februara 2015 a L. Q. 13. aprila
2015, na trest odhatia slobody obaja zhodne vo vymere 18 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na
skuSobnu dobu v trvani 2 rokov, povinnost’ podrobit’ sa socialnemu vycviku alebo inému vychovnému
programu, ako aj povinnost nahradit Skodu poskodenej vo vyske 180 eur..

Z pripojeného trestného spisu Okresného sudu Kosice I, sp. zn. 3T 16/2016 je zrejmé,
Ze obzalovana G. T. bola odsudena rozsudkom zo dia 15. marca 2016 pre skutok kvalifikovany ako
trestny Cin lupezZe podla § 188 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustila dfia 18. augusta 2014 a pre ktory
bolo obZalovanej oznamené obvinenie 1. aprila 2015, na trest odiiatia slobody v trvani 14 mesiacoyv,
pre vykon ktorého podla § 117 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona ju sud zaradil do Ustavu na vykon trestu pre
mladistvych.

K vyroku o treste

Zalovanej trestnej ginnosti sa obZalovani ml. A. G., ml. L. Q. a ml. G. T. dopustili v subehu s dal$im
trestnym ¢inom a to vo veciach vedenych na Okresnom sude KosSice Il sp. zn. 3T 67/2015 a sp. zn. 3T
16/2016 pre ten isty skutok (skutok lupeze na po8kodenej K. F. dfia 18. augusta 2014).

KedZe v3ak uznesenie o0 vzneseni obvinenia bolo pre tento skutok A. G., L. Q. a G. T. oznamené az
v roku 2015 (A. G. 25. februara 2015, L. Q. 13. aprila 2015 a G. T. 1. aprila 2015), a v prejednavanej
veci A. G. 2. decembra 2014, L. Q. 1. decembra 2014 a G. T. 1. decembra 2014, vzhfadom na rovnaku
pravnu kvalifikaciu, ako aj vzhladom na zjavnu €asovu suvislost, kedy medzi jednotlivymi skutkami
neuplynula doba ani len jedného mesiaca, sud uvedeny skutok zbiehajucej sa trestnej ¢innosti spolu
so skutkom v prejednavanej veci vyhodnotil ako dieléie skutky pokracujuceho trestného &inu lupeze a
kedZe Skoda po spocitani u oboch tychto diel€ich skutkov dosiahla vysku 2 749,90 eur (2 569,90 -
skutok v prejednavanej veci + 180 - skutok zbiehajlcej sa trestnej ¢innosti) sud ustalil pravnu kvalifikaciu
podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 125 ods. 1, veta druha
Tr. zakona. Z procesného hladiska sud upozornil vSetkych obZalovanych na zmenu pravnej kvalifikacie
jednak tym, Ze postupil vec senatu (&l. 223, 226) a jednak postupom podla § 284 ods. 2 Tr. por. (¢l. 229).

Sud v pripade v8etkych obZalovanych zistil pofah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I)
Tr. zakona, nakofko tito priznali sa k spachaniu trestného &inu a tento aj uprimne olutovali a v pripade



obzalovanych A. G., L. Q. a H. G. aj v zmysle § 36 pism. j) Tr. zadkona, pretoze viedli pred spachanim
trestného C€inu riadny Zivot.

PritaZujuc okolnost zistil sud len v pripade obZalovanej G. T., nakolko tato uz bola v minulosti za trestny
¢in odsudena, pri€om iSlo o rovnaky trestny &in.

Obzalovanému ml. A. G. sud ulozZil spolo¢ny trest odfatia slobody v zmysle § 41 ods. 3 Tr. zakona,
pretoZze ho odsudzoval za dalSi Ciastkovy atok, ktory tvori su€ast pokradovacieho trestného c&inu,
za ktorého iny Ciastkovy utok bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz
nadobudol pravoplatnost (3T 67/2015 Okresny sud KosSice Il). Uvedeny trest sud ulozil obzalovanému
na dolnej hranici zakonom zniZenej trestnej sadzby v zmysle § 117 ods. 1 Tr. zakona, ktora je 2 roky.
Uvedeny trest sud v zmysle § 119 ods. 1 zaroven odlozil na skiSobnu dobu v trvani 3 rokov, ktort sud
povazuje za adekvatnu popri uloZenom treste odhatia slobody.

Obzalovanému ml. L. Q. sud uloZil spoloény trest odfatia slobody v zmysle § 41 ods. 3 Tr. zakona,
pretoZze ho odsudzoval za dalSi Ciastkovy atok, ktory tvori su€ast pokradovacieho trestného c&inu,
za ktorého iny Ciastkovy utok bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz
nadobudol pravoplatnost (3T 67/2015 Okresny sud KosSice Il). Uvedeny trest sud ulozil obzalovanému
na dolnej hranici zakonom zniZenej trestnej sadzby v zmysle § 117 ods. 1 Tr. zakona, ktora je 2 roky.
Uvedeny trest sud v zmysle § 119 ods. 1 zaroven odlozil na skiSobnu dobu v trvani 3 rokov, ktora sud
povazuje za adekvatnu popri uloZenom treste odhatia slobody.

Obzalovanej ml. G. T. sud tiez ulozil spolo¢ny trest odniatia slobody v zmysle § 41 ods. 3 Tr.
zakona, pretoZe ju odsudzoval za dalSi Ciastkovy utok, ktory tvori sucast pokraCovacieho trestného
¢inu, za ktorého iny Ciastkovy utok bol suidom prvého stupria vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz
nadobudol pravoplatnost (3T 16/2016 Okresny sud KoSice Il). Uvedeny trest sud ulozil obZalovanej na
dolnej hranici zakonom zniZenej trestnej sadzby v zmysle § 117 ods. 1 Tr. zakona, ktora je pri uvedenom
trestnom Cine 2 roky. Sud obZalovanej v3ak tento trest ulozil ako nepodmieneény a to s poukazom na
trest, ktory jej bol ulozeny Okresnym sudom Kosice Il sp. zn. 3T 16/2016 v zbiehajucej sa veci vo vyske
14 mesiacov nepodmienecne. Ustanovenie § 41 ods. 3 Tr. zakona vyslovene ustanovuje, Ze spolo¢ny
trest nesmie byt miernejsi nez trest uloZzeny skorSim rozsudkom. S poukazom na vek obZalovanej sud
tuto v zmysle § 117 ods. 2, ods. 5 Tr. zakona na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu na vykon
trestu pre mladistvych.

Obzalovanému ml. H. G. sud ulozZil trest odfiatia slobody na dolnej hranici zakonom zniZenej trestnej
sadzby v zmysle § 117 ods. 1 Tr. zédkona, ktora je 18 mesiacov v jeho pripade. Uvedeny trest sud v
zmysle § 119 ods. 1 Tr. zdkona zaroven odlozil na skuSobnu dobu v trvani 2 rokov, ktoru sud povaZuje
za adekvatnu popri uloZenom treste odnatia slobody.

Obzalovanému O. T. sud uloZil trest odiatia slobody na dolnej hranici zakonom stanovenej trestnej
sadzby za suc€asného ulozenia proba¢ného dohladu. Uvedeny trest sud v zmysle § 51 ods. 2 zaroven
odlozZil na skaSobnu dobu v trvani 4 rokov, ktort sud povazuje za adekvatnu popri ulozenom treste
odniatia slobody. Sud su€asne obZalovanému ulozil aj primeranu povinnost v zmysle § 51 ods. 4 pism.
e) Tr. zakona spocivajucu v prikaze osobne sa ospravedInit poSkodenému.

Sud takto uloZzené trest povaZuje za dostatoCné ako pre ochranu spolo€nosti, tak aj pre napravu
pachatelov, pri¢om sud zdbrazhuje, Ze v pripade obzalovanych ml. A. G, mL. H.G., ml.L.Q.a 0. T. je
ucelom trestu pdsobit na nich vychovne tak, aby v buducnosti viedli riadny Zivot. V pripade obZalovane;j
ml. G. T. hlavnym zmyslom uloZzeného trestu je zabranit' jej v pachani trestnej €innosti a vychovne pésobit
aj na ostatnych ¢&lenov spolo&nosti.

K chybajucemu vyroku o nahrade Skody:

Sud ani len nerozhodoval o pripadnom naroku na nahradu Skody u poSkodeného N. D. a to z toho
dovodu, Ze tento si riadne neuplatnil narok na nahradu Skody v zmysle § 46 ods. 3 Tr. por. PoSkodeny sice
vo svojej vypovedi v pripadnom konani na €l. 53,57 uviedol, Ze sa pripaja k trestnému konaniu a narokuje
si nahradu Skody, avSak takto uplatneny narok na nahradu skody nekoreSponduje s ustanovenim § 46
ods. 3, ktory umozriuje poSkodenému navrhnut, aby sud v odsudzujucom rozsudku uloZil obZalovanému



povinnost nahradit’ Skodu, navrh musi byt uplatneny najneskorsie do skon&enia vySetrovania a z navrhu
musi byt zrejmé, z akych dévodov a v akej vySke sa uplatfiuje. Sud v tejto suvislosti konstatuje, Ze
chybaju dévody uplatnenia uvedeného naroku a samotny navrh, aby sud v odsudzujucom rozsudku uloZil
obZalovanym povinnost nahrady Skody. Vyhlasenie poSkodeného, Ze sa pripaja k trestnému konaniu,
tento nedostatok nijako neodstrariuje.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia

rozsudku na Okresny sud Kosice |. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



