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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

2P/15/2016-22
8616202167

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Maria Tvrdikova, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté
deti: 1. X. S., rod. S., nar. X. XX.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, W., §tatna ob¢ianka SR, 2. B. X., rod. X., nar.
XX XXXX, bytom Z. XXXX/XX, W., Statny oban SR, obe zastupené sudom ustanovenym opatrovnikom
B. X., nar. XX.X.XXXX, bytom O. XX, XXX XX O., statny ob€an SR, za ucasti navrhovatelky, matky
maloletych deti, Q. X., rod. S., nar. X.X.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, W., Statna obCianska SR, o schvalenie
pravneho ukonu za maloletych, takto

rozhodol:

rozhodol:

I. Schvaluje zamaloletého B. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, XXX XX W. a za
maloletd X. S., nar. XX XX.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, XXX XX W., darovaciu zmluvu, ktorou malolety
B. X., ako darca, prevedie podiel: 1/3 zo spoluvlastnickeho podielu: 1/2, t. j. spoluvlastnicky podiel: 1/6
(jedna Sestinu ) k celku na nehnutelnostiach a obdarovana nadobudne tento spoluvlastnicky podiel na
nehnutelnostiach:

a) trojizbovom byte €. XX vo vchode €. XX na 5. poschodi bytového domu s. &. XXXX na Z. ulici v
W., postaveného na pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/
X, zastavané plochy a nadvoria vo vymere 367m2 a spoluvlastnickom podiele: XXXX/XXXXXX na
spolo¢nych Castiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu a na pozemku parcela registra ,C*,
evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/X,

k. U. Stropkov, obec Stropkov, okres Stropkov, vedenom v katastri nehnutelnosti Okresného Uradu
Stropkov, katastralny odbor na L V &. XXXX, k. u. W., obec W., okres W., na darcovi pod B13 v podiele 1/2,
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b) garazi s. &. XXXX, postavenej na pozemku parcela registra ,,C*“, evidovanej na katastralnej mape pod
KN €. XXXX a

pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na katastralnej mape pod KN ¢. XXXX, zastavané plochy a
nadvoria vo vymere XXmX,

k.u. Stropkov, obec Stropkov, okres Stropkov, vedenych v katastri nehnutelnosti Okresného Uradu
Stropkov, katastralny odbor na L V & XXXX, k. u. W., obec W., okres W., na darcovi pod B2 v podiele 1/2.
. Schvafluje zamaloletu X. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. XXXX/XX, XXX XX W., darovaciu
zmluvu, ktorou maloleta X. S., ako obdarovana nadobudne podiel: 1/3 zo spoluvlastnickeho podielu:
1/2, 1. j. spoluvlastnicky podiel: 1/6 (jedna Sestinu) k celku od darkyne Q. X., rod. S., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Z. XXXX/XX, XXX 01 Stropkov na nehnutelnostiach:

a) trojizbovom byte &. XX vo vchode & XX na 5. poschodi bytového domu s. & XXXX na Z. ulici v
W., postaveného na pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/
X, zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXXmX a spoluvlastnickom podiele: XXXX/XXXXXX na
spoloénych &astiach a spolo&nych zariadeniach bytového domu a na pozemku parcela registra ,C*,
evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX/X,

k. 4. W., obec W., okres W., vedenom v katastri nehnutelnosti R. tradu W., katastralny odbor na L V C.
XXXX, k. 0. W., obec W., okres W., na darkyni pod B3 v podiele 1/2,

b) garazi s. €. XXXX, postavenej na pozemku parcela registra ,,C*, evidovanej na katastralnej mape pod
KN €. XXXX a

pozemku parcela registra ,C“, evidovanej na katastralnej mape pod KN ¢. XXXX, zastavané plochy a
nadvoria vo vymere 22m2,

k.u. W., obec W., okres W., vedenych v katastri nehnutelnosti Okresného uradu Stropkov, katastralny
odbor na L V & XXXX, k. u. W., obec W., okres W., na darkyni pod Bl v podiele X/X.

lll. Ziaden z udastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Odoévodnenie

Dna 13.5.2016 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh navrhovatelky Q. X. na schvalenie pravneho ukonu
Darovacej zmluvy zo dra X.X.XXXX, ktory v mene maloletého B. X. a maloletej X. S. urobil sidom
ustanoveny opatrovnik B. X., nar. XX.X.XXXX. Svoj navrh odévodnila tym, ze je matkou mal. X. S. a
mal. B. X.. P. XX.XX.XXXX jej zomrel manzel, Stanislav Jakub, ktory je otcom mal. Stefana Jakuba,
avSak nebol biologickym otcom mal. Jany Kardoheliove;.
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Ku dfiu smrti bol jej manzel vyluénym vlastnikom nehnutelnosti, a to trojizbového byte €. XX vo vchode €.
XX na 5. poschodi bytového domu s. €. XXXX na Z. uliciv W., garaze s. €. XXXX, postavenej na pozemku
parcela registra ,C*“, evidovanej na katastralnej mape pod KN €. 1042 a pozemku parcela registra ,,C,
evidovanej na katastralnej mape pod KN &. XXXX., zastavané plochy a nadvoria vo vymere 22m2.

V dediéskom konani, vedenom na Okresnom sude Svidnik pod sp.zn. 5D/170/2015, na zaklade
uznesenia sudu sp.zn. 5D/170/2015 zo dfia 08.10.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 08.01.2016,
nadobudla predmetné nehnutelnosti do podielového spoluvlastnictva iba ona s jej maloletym synom
Stefanom Jakubom, a to kazdy v podiele 1/2 (v jednej idealnej polovici), ako dedigia v ramci |. zakonnej
dedicskej skupiny podla § 473 Ob¢. zak.

Uz pocas svojho Zivota jej manzel W. X. prejavil zaujem osvojit' si jej maloletd dcéru X. S., €o vSak uz pre
dlhodobu tazku chorobu nestihol pravne relevantnym spésobom realizovat. Pred svojou smrtou v8ak
vyslovil Zzelanie, aby mal. X. S., ktoru de facto povazoval za svoju vlastnu dcéru, dostala z jeho majetku
taky isty podiel, aky by jej prislichal ako jeho biologickému dietatu. Svedkom tejto véle jej manzela bol
jeho otec B., ktory neskdr ako sudom ustanoveny kolizny opatrovnik v mene maloletych deti uzavrel
predmetnu darovaciu zmluvu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:



Navrhovatefka, Q. X. a jej malolety syn B. X. (ako darcovia), uzatvorili dfia 5.5.2016 s maloletou
X. S. (ako obdarovanou) Darovaciu zmluvu, na zaklade ktorej darovala navrhovatelka podiel 1/3 zo
svojich spoluvlastnickych podielov na nehnutelnostiach blizSie Specifikovanych vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia, t.j. darovala redlny spoluvlastnicky podiel 1/6 z celku, svojej maloletej dcére Jane S. a
rovnaky podiel daroval svojej sestre aj malolety B. X., ¢&im doslo k spoluvlastnictvu navrhovatelky a
jej maloletych deti X. S. a B. X., u kazdého v podiele X/X. Vzhladom na koliziu zaujmov pri tomto
pravnom ukone, uzatvoril darovaciu zmluvu v mene maloletého B. X. a maloletej X. S. sidom ustanoveny
opatrovnik B. X., nar. XX.X.XXXX.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Svidnik sp. zn. 6P/7/2016 je zrejmé, Ze uznesenim Okresného
sudu Svidnik zo dia 7.3.2016, &.k. 6P/7/2016-9 bol maloletej X. S. a maloletému B. X. ustanoveny za
kolizneho opatrovnika B. X., nar. XX.X.XXXX, aby ich zastupoval pri uzavreti vy$Sie uvedenej darovace;j
zmluvy.

Podla § 26 Obc&ianskeho zakonnika, pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za
nich ich zakonni zastupcovia.

Podla § 28 Obcdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.
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Podla § 179 O.s.p., ak je pre platnost’ pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

V tomto pripade nejde o bezny Ukon. Uzavretie predmetnej Darovacej zmluvy medzi u€astnikmi tohto
konania je nepochybne v zaujme maloletej Jany Kardoheliovej i maloletého Stefana Jakuba, lebo sa
tak upravi spoluvlastnicky vztah navrhovatelky a jej dvoch maloletych deti k nehnutefnostiam, ktoré
spoloéne uZivaju a naplni sa tym aj posledna véla uz nebohého manzela navrhovatelky, ktory bol
pbvodne vyluénym vlastnikom tychto nehnutefnosti. Z uvedenych dévodov sud schvalil pravny ukon,
ktory za maloleté deti Janu Kardoheliovt a Stefana Jakuba urobil suidom ustanoveny kolizny opatrovnik.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., pretoZe Ziaden z U¢astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie sa mohlo zacat' i bez navrhu. Takym
druhom konania je aj konanie vo veciach starostlivosti sidu o maloletych (§ 81 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

P ou¢enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia
na Okresny sud Svidnik.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia
lehoty na odvolanie.
Vo Svidniku dfia 6. juna 2016

JUDr. Maria Tvrdikova
samosudca



Kanc.

1. opatrovnikovi maloletych deti: Stefan Jakub, 091 01 Breznica 36
2. navrhovatefke - Miroslava Jakubova

L: 15 dni

Vo Svidniku dria 9.6.2016 samosudca:



