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Uznesenie

Okresny sud Zilina v exekuénom konani vedenom pred stdnym exekdtorom JUDr. Ing. Jan Gasper,
PhD., so sidlom Kalmana Mikszatha 268, Rimavska Sobota, vo veci opravneného: PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.o., so sidlom 824 96 Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35 792 752, zastupeny: Advokatska
kancelaria Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, proti povinnému: Y. L., A..
XX XX XXXX, W. T. XXXX/X, Z., takto

rozhodol:

I. Exeku€né konanie zastavuje.

Il. Opravnenému uklada nahradit sudnemu exekutorovi trovy konania vo vySke 2,90 eur v lehote
3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Zilina uznesenim, &. k. 33Er/1776/2014-28 zo diia 23.02.2015 zamietol podla § 44 ods.
2 z&kona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) Ziadost exekutora o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie v tejto veci.

Opravneny sa proti predmetnému uzneseniu v zakonom stanovenej lehote odvolal.

Krajsky sud v Ziline uznesenim &. k. 21CoE/96/2015-75 zo dia 18.11.2015 rozhodnutie prvostupfiového
sudu potvrdil. Unesenie nadobudlo dia 08.02.2016 pravoplatnost’ a vykonatefnost. V rovnaky den, t.j.
08.02.2016 nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost’ aj uznesenie prvostupriového sudu.

Podla § 44 ods. 4 EP: ,Ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla, pravoplatné, sud exekuéné konanie
aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.”

Podla § 57 ods. 2 EP: ,Exekuciu mbéze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo
osobitného zakona.*

Sud podla vySsie citovaného ustanovenia exeku¢né konanie zastavil.

Podfla § 200 ods. 5 EP: ,Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.*

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej v texte ako ,0.s.p.“):
.Na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podfa osobitného predpisu sa pouziju ustanovenia
predchadzajucich ¢€asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje sa v3ak vzdy
uznesenim.*



Podla § 146 ods. 2 O.s.p.: ,Ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit’ trovy konania odporca.”

Sudny exekutor mdze zacat' vykonavat exekuciu az udelenim poverenia sudu na jej vykonanie. To
explicitne vyplyva z § 36 ods. 2 druhej vety EP. Po zacati exekuéného konania, avSak pred vydanim
poverenia na vykonanie exekucie, sudny exekutor nie je opravneny realizovat jednotlivé ukony veduce
k nitenému vykonu exekuéného titulu. Jeho opravnenia v tejto faze exekuéného konania sa sustredia
vyluéne na odstranenie pripadnych vad navrhu na vykonanie exekucie (§ 40 EP) a nasledne na
predloZenie navrhu na vykonanie exekucie exekuénému sudu so Ziadostou o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie (§ 44 ods. 1 EP). Poverenie na vykonanie exekucie je tak definitivnhou autoritativhou
licenciou pre konkrétneho sudneho exekutora na realizaciu vSetkych procesnych ukonov, na ktoré je
podfa EP opravneny, smerujucich k vymahaniu pohfadavky v konkrétne stanovenej sume.

Ak ziadost o udelenie poverenia bola zamietnuta, po pravoplatnosti tohto uznesenia, sud exekucéné
konanie zastavi a rozhodne o trovach konania. Sud zastavi exekuéné konanie, nie exekuciu, pretoze
neudelenim poverenia sudnemu exekutorovi exekucia nezacala. O nahrade trov konania sud rozhodne
vo vztahu k sudnemu exekutorovi a k povinnému, a to v zmysle ust. § 251 ods. 4 O.s.p. v spojitosti
s § 146 ods. 2 O.s.p., pretoze § 200 az 203 EP nemaju osobitné ustanovenie upravujuce nahradové
pravidlo pre pripad zastavenia exeku¢ného konania. Tieto ustanovenia upravuju vyluéne trovy exekucie.

Podla § 47 ods. 3 veta druha EP: ,Do doru€enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v3ak
exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne
vynaloZenych hotovych vydavkov.“

Podla vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v plathom zneni (dalej
len ,vyhlaska®), sud priznal suidnemu exekutorovi nahradu trov potrebnych na u¢elne vymahanie naroku
spolu vo 2,90 eur, ktoré pozostavaju z:

1/ ndhrady hotovych vydavkov vo vyske 2,90 eur (§ 22 vyhlasky):
- postovné 2,90 eur

Postovné exekutorom uplatfiovanej sume 2,90 eur, mu bolo priznané, nakolko z exekuéného spisu Ex
179/14 mal sud preukazané dorucenie 2 pisomnosti prostrednictvom posty.

Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov uplatnenych v sume 1,52 eur
(kancelarske potreby, toner, obalky), nakolko ich vySka a uc€elnost nie je preskimatelna.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti a poukazanim na citované zdkonné ustanovenia sud rozhodol
tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni odo diia jeho doruéenia na
Okresnom sude Zilina.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie.
Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny Uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méze v celom
rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu prvého stupfia; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p. pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh sud vyhotovi képie na jeho trovy.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. tiez uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



