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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobcu: TEXO PARTNER a.s., Votrubova 28, 821 09 Bratislava,
ICO: 35 814 730, zastipeny: JUDr. Veronika Kubrikova, advokatka, Martinéekova 13, 821 01 Bratislava,
proti Zalovanému: Ustav vied o Zemi Slovenskej akadémie vied, Dubravska cesta 9, 840 05 Bratislava,
ICO: 00 586 943, o zaplatenie 35.351,09 eura s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa poddiznickou Zalobou doruéenou sudu diia 09.04.2013 domabhal, aby sud uloZil Zalovanému
povinnost zaplatit mu sumu 62.017,63 eura s prislusenstvom.

Uznesenim &.k. 10Cb/85/2013-61 zo dfia 21.05.2013 pravoplatnym dria 05.06.2013 sud pripustil zmenu
Zaloby tak, aby bola Zalovanému uloZena povinnost zaplatit’ Zalobcovi sumu 69.650,49 eura.

Uznesenim &.k. 10Cb/85/2013-148 zo dnia 28.01.2014 pravoplatnym dfia 27.02.2014 sud zastavil
konanie v Casti istiny vo vySke 34.299,40 eura.

Pred zagatim pojednavania, pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 25.05.2016 Zalobca vzal zalobu
spat v celom rozsahu. Trovy konania si neuplatnil.

Pisomnym podanim doru¢enym sudu dria 30.05.2016 zalovany vyjadril suhlas so spatvzatim Zaloby.
Trovy konania si neuplatnil.

Podla § 96 ods. 1 a 3 Obcianskeho sudneho poriadku, navrhovatel (Zalobca) méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Nesuhlas odporcu (Zalovaného) so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér,
nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spéatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo
uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30
dni od spatvzatia navrhu.

Nakolko Zalobca vzal Zalobu spat v celom rozsahu eSte pred zagatim pojednavania, sud konanie v
zmysle citovaného ustanovenia zakona v celom rozsahu zastavil.

O néhrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZze konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky sud v Bratislave.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods.
3 O.s.p. (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, podpisané datované, v
dostato€nom pocte rovnopisov a s prilohami, v opaénom pripade bude rovnopis s prilohami vyhotoveny
na trovy UcCastnika), a nalezitosti podla § 205 ods. 1 O.s.p. (proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha).

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze (§ 205
ods. 2 O.s.p.):

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



