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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Domov socialnych sluzieb pre deti a rehabilitacné
stredisko ROSA, 1C0:00 603 279, so sidlom Dubravska cesta 1, Bratislava, zastipeny: Mgr. Jana Eibner,
advokat, so sidlom Sklenarova 1, Bratislava proti odporcom: X/ U.. L. Y., O.. XX. XX.XXXX, V. C. V. XX,
V,D. F, X/ J. Y, O.. XX XXXXXX, V. C. V. XX, V., D. F,, K. K. K.: U.. L. Y., X. M. odporca X/ K. M. D.:
J. Y, O XX XX XXXX, V. C. V. XX, V. o zaplatenie 2.508,42 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

II. Navrhovatelovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom dorucenym sudu dnia 30.01.2015 navrhovatel Ziadal, aby sud zaviazal odporcov 1/ a 2/
spolo&ne a nerozdielne na zaplatenie sumy 2.508,42 € s prisl. z titulu nezaplatenia socialnej sluzby.

Rozsudkom Okresného sudu BA IV zo dha 22.1.2015, €.k.: 25Ps/11/2004-39, pravoplatnym 5.3.2015
bol odporca 2/ pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony. Za opatrovnika mu bol ustanoveny Mgr. Jana
Demiri, ktory ho bude v celom rozsahu zastupovat' (v konani 11C/49/2015 vystupuje uvedeny opatrovnik
v postaveni odporcu 1/).

Uznesenim Okresného sudu Bratislava IV €.k.: 25Ps/24/2015-9 bol ustanoveny odporcovi 2/ pre konanie
11C/49/2015 kolizny opatrovnik: Xheraldina Demiri, nar. 16.04.1988, bytom lvana Bukov€ana 28,
Bratislava, z dévodu mozného rozporu zaujmu medzi odporcom 2/ a jeho opatrovnikom- odporca 1/.

Podanim zo dfa 24.05.2016, doru€enym sudu diia 26.05.2016, teda pred za&atim prvého pojednavania
VO veci samej, zobral navrhovatel svoj navrh spat z dévodu, Ze odporca v 1/ predlozil navrhovatelovi
Notarsku zapisnicu €. N 973/2016, NZ 17454/2016 NCRIs 17926/2016 zo dnha 17.05.2016 spisanu
na Notarskom urade v Bratislave, Einsteinova 24, notarkou JUDr. Lucianou Rebrovou, ktora obsahuje
vyhlasenie povinnej osoby o uznani dlhu a suhlase s vykonatelnostou notérskej zapisnice a s exekuciou
podfa ust. § 41 ods. 2 zo zakona €. 233/1995 Z.z., a navrhol konanie v celom rozsahu zastavit. Nahradu
trov konania navrhovatel neziadal.

Podla § 96 ods. 1, 2, 3 OSP, navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca sa spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu skor,
nez sa zacalo pojednavanie.

Vzhladom na to, ze navrhovatel zobral navrh v celom rozsahu spat, sud v sulade



s § 96 ods. 1 OSP konanie zastavil. Nesuhlas odporcu by nebol Gu&inny z dévodu, Ze k spatvzatiu doslo
pred zagatim pojednavania. (vyrok I.)

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta druha a § 151 OSP, podla ktorych by
navrhovatel mal pravo na nahradu trov konania, ale pretoZze sa vzdal nahrady trov konania, sud mu
nahradu trov konania nepriznal. Navrhovatel preukazal sudu, Ze navrh bol vzaty spat pre spravanie
odporcoyv, sud preto vychadzal z toho, Ze zavinenie za zastavenia konania spociva na odporcoch. (vyrok

IL.)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie proti uzneseniu musi obsahovat vSeobecné nalezitosti kazdého podania podla § 42 ods. 3
OSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, podpisané a datované, v
dostatoénom pocte rovnopisov) a nalezitosti podla § 205 ods. 1 OSP (proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v ¢om sa rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravne
a ¢oho sa odvolatel domaha).



