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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud Banska Bystrica, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Alojza Palaja a sudcov
JUDr. Jozefa Ryanta a JUDr. Slavoja Sendeckého, na verejnom zasadnuti dria 3. juna 2016,
prejednal odvolanie okresného prokuratora, proti rozsudku Okresného sudu Revuca z 10.02.2016 sp.zn.
2T/75/2015 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. €), ods. 2 Tr. por. zru § uje rozsudok okresného sudu vo vyroku o ulozenych
trestoch a spdsobe ich vykonu.

Rozhodujuc sam v zmysle § 322 ods. 3 Tr. por. obzalovaného O. U. odsudzuje podla
§ 149 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), k), I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2,3,8 Tr.
zak., § 39 ods. 1,3 pism. d) Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2
a 1 (dva a pol) roka.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1,2 Tr. zak. obzalovanému u kla d a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na 6 (Sest)rokov.

V ostatnych €astiach zostava rozsudok okresného sudu nezmeneny.
odovodnenie:

Sud prvého stupnia napadnutym rozsudkom uznal obZalovaného O. U. za vinného z precinu usmrtenia
podla § 149 ods. 1,2 pism. a), ods. 3 Tr. zak. s pouzitim na ust. § 138 pism. h) Tr. zak. a z predinu
ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1,2 pism. a) Tr. zak. s pouzitim ust. § 138 pism. h), pism. j) Tr.
zak. na tom skutkovom z&klade,

dria 09.04.2014 okolo 05.00 h na Statnej ceste ¢&islo 1/50 v kilometri 350/254 v katastri mesta Tornala
v smere od obce Starfia - &ast Tornala, okres Revtca, do obce Coltovo, okres RoZfava, ako vodi¢
motorového vozidla znaCky Volkswagen Transporter, VIN: WV2Z2Z7HZDH125204, s registracnou
znackou vozidla Ceskej republiky XALXXXX, poru$iac ustanovenie § 9 ods. 1, § 137 ods. 1,2 pism. ¢),
pism. k) Zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov tym, Ze
nevenoval dostato&nu pozornost riadeniu vozidla, v désledku €oho presSiel plynule do protismeru, kde
sa Celne zrazil v tom &ase s protiiducim osobnym motorovym vozidlom znacky Mercedes-Benz, VIN:
WDD2183931A033529, evidencné Cisla J.-M., ktoré viedla vodi¢ka W.. X. Q., pricom nasledkom narazu
vo vozidle znatky Mercedes-Benz



- u vodicky W.. X. Q. doslo k pomliazdeniu brudnej steny s krvnymi podliatinami, prederaveniu
(perforécii) tenkého Creva s prienikom vzduchu do brusnej dutiny a naslednym ohrani¢enym zapalom
pobrusnice, deserotizacii hrubého &reva a krvnej podliatine v okruzi, pomliazdeniu a natrhnutiu brusne;j
predstery a okruzia, zlomenine lavej kfu¢nej kosti s posunutim ulomkov, pomliazdeniu hrudnika
s krvnymi podliatinami na hrudnej stene, pomliazdeniu pluc, zlomenine 9. a 10. rebra vliavo bez
posunutia ulomkov, zlomenine 1. rebra vpravo, zlomenine 2. rebra obojstranne, zlomenine hrudne;j
kosti, pomliazdeniu bedrovej oblasti vpravo s odreninou, zlomenine vnutorného ¢lenka pistaly vpravo s
odtrhnutim prednej a zadnej hrany s posunom tlomkov a vykibenim, triestivej zlomenine patovej kosti
vpravo s posunutim tlomkov a vykibenim, pourazovej lézie pistalového nervu a ihlicového nervu vpravo,
trzno-pomliazdenym ranam na pravom kolene s dobou lie€enia najzavaznejSieho poranenia minimalne
6 mesiacov a to od 09.04.2014 do 24.09.2014, t.j. 168 dni,

- u spolujazdkyne K.. O. P. sediacej vedla vodi¢ky doslo k pomliazdeniu hlavy, otrasu mozgu lahkého
stupfia, pomliazdeniu tvare v jarmovej oblasti vfavo s krvnou podliatinou, podvrtnutie krénej chrbtice,
pomliazdeniu prednej steny hrudnika s odreninou, pomliazdeniu prednej steny brucha, pomliazdeniu
bedrovej oblasti vfavo s odreninou, zlomenine predlaktia vpravo s posunutim ulomkov s abrupciou
bodcovitého vybezku laktovej kosti, zZlomenine dolnej Easti vretennej kosti vlavo s abrupciou bodcovitého
vybezku laktovej kosti, zZlomenine oboch &lenkov vpravo s odlomenim zadnej hrany pistaly s vykibenim
Clenkovej kosti, zlomenine pod hlavi€kou ihlice vpravo, zlomenine pod hlavi¢kou 3. a 4. predpriehlavovej
kosti vlavo, trzno-pomliazdenym ranam na pravom kolene s dobou lieCenia najvaznejSieho poranenia
minimalne 6 mesiacov a to od 09.04.2014 do 24.09.2014, t.j. 168 dni,

- u spolujazdkyne K.. T. K. sediacej na zadnom sedadle doslo k difuznemu pourazovému opuchu
mozgu tazkého stupria pri vnutrolebe€nom poraneni a poraneniach viacerych oblasti tela, nasledkom
ktorych dina 09.04.2014 v &ase 0 15.10 h na Oddeleni anestézioldgie a intenzivnej mediciny Univerzitnej
nemocnice L. Pasteura v KoSiciach zomrela,

v motorom vozidle znacky Volkswagen Transporter

- u spolujazdca S. N. sediaceho pravdepodobne na zadnom sedadle doS$lo k zlomenine nosovych
kosti s vybo&enim doprava, trznej rane dolnej pery az po hranu sanky, pomliazdeniu brudnej steny,
roztrhnutiu tenkého a hrubého €reva s nakrvacanim do brudnej dutiny, pomliazdeniu mezentéria,
pomliazdeniu a hematéme v parenchyme pecene, pomliazdeniu plic obojstranne s pneumothoraxom,
sériovej zlomenine rebier 2.-11. rebra vliavo, pomliazdeniu srdca, kompresivno - triestivej zlomenine
hrudného stavca L 2, traumatickej spondylolyze stavca L 1 s rotaciou a listézou segmentu L 1,2 s
absolutnou stenotizaciou miechového kanala, zlomenine prieénych vybezZkov stavcov L 2 - 5 vlavo s
dobou lie€enia najvaznejSieho poranenia minimalne 8 mesiacov a to od 09.04.2014 do 19.11.2014, t.j.
224 dni,

- u spolujazdca W. V. sediaceho pravdepodobne na zadnom sedadle doslo k trznej rane v temennej
oblasti vpravo s podkoZznymi hematémom, zlomenine 3.-12. Rebra vzadu vpravo (na 9. rebre dvojitd),
zlomenine 2.-11. rebra vzadu vlavo (na 7. rebre dvoijitl), obojstrannému pneumothoraxu a hematoraxu
vpravo, pneumomediastinum a podkoznému emphysénu krku, hrudnika a brucha, zlomenine prie¢neho
vybezku kréného stavca C 4, zlomenine kibového vybezku a prieéneho vybezku kréného stavca C 7
vlavo s dislokaciou ulomkov do miechového kanéla, zlomenine tela hrudného stavca Th 6, zlomenine
prie€neho a tffiového vybezku hrudného stavca Th 8, triestivej kompresivnej zlomenine tela hrudného
stavca Th 9, zlomenine obluka hrudného stavca Th 9 vpravo s posunutim tlomku do miechového kanala,
kompresivnej zlomenine hrudnych stavcov Th 10 a Th 11, kompresivnej zlomenine hrudného stavca Th
12 a prie€nych vybezkov s posunutim ulomkov do miechového kanala, poskodeniu platni¢ky C6 a C7,
zmieSanej obrne v8etkych konc&atin po traumatickej Iézii C-Th chrbtice (na hornych kon&atindch chaba
obrna, na dolnych spasticka tazkého stupria) s dobou lie€enia najvaznejsieho poranenia minimalne 1
rok a to od 09.04.2014 do 08.04.2015, t.j. 365 dni,

- U spolujazdca K. H. sediaceho pravdepodobne vedfla vodi¢a doSlo k zraneniam viacerych pre Zivot
dolezitych organov - polytraume, kde nasledkom zlomenin kosti lebky s pomliazdenim mozgu, zlomenin
rebier a mostika s pomliazdenim pluc, roztrhnutia hrudnikovej chrbtice s pomliazdenim miechy, trhlin
lavej obliCky a sleziny so zakrvacanim telovych dutin doslo k rozvoju Soku po Uraze a krvacaniu, ktory
viedol aj k smrti menovaného zakratko po uraze pri uvedenej dopravnej nehode dha 09.04.2014 v ¢ase
okolo 5.30 h

a na motorovom vozidle znaCky Volkswagen Transporter, ktorého majitefom je spolo€nost TRANGO,
s.r.o., Praha, ICO: 60473762, doSlo ku Skode vo vyske 20.294 Eur a na osobnom motorovom vozidle



Mercedes-Benz, ktorého maijitefom je spolo¢nost Mercedes-Benz Financial Services Slovakia, s.r.o.,
Bratislava, doSlo ku Skode vo vySke 48.681 Eur.

Za bol odsudeny podfa § 149 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 3, § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. j),
k), I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak. a § 39 ods. 1 Tr. zak. na trest odfiatia slobody vo vymere troch rokoyv,
vykon ktorého mu bol podla § 51 ods. 1 Tr. zak. podmiene&ne odlozeny s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a)
Tr. zak. s probaénym dohlfadom, za uréenia skuSobnej doby podla § 51 ods. 2 Tr. zak. na pat rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. a) Tr. zak. obzalovanému bola uloZena povinnost’ nahradit’ v skiSobnej dobe
spOsobenu Skodu a podfa § 56 ods. 2 Tr. zak. obZalovanému bol uloZzeny aj pefiazny trest vo vymere
3.000,- Eur s tym, Ze podfa § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad umyselného zmarenia tohto trestu mu bol
uloZeny nahradny trest odfiatia slobody vo vymere dvoch rokov.

Podla § 61 ods. 1,2 Tr. zak. bol obZalovanému uloZeny trest zédkazu Cinnosti viest motorové vozidla
vSetkého druhu na dobu Siestich rokov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozZil obZalovanému povinnost nahradit’ poSkodenym stranam $kodu,
a to V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s. KoSice, 18.357,95 Eur, Socidlnej poistovni, pobocka Kosice,
sumu vo vyske 8.866,30 Eur, VSeobecnej zdravotnej poistovni Ceskej republiky v sume 392.496 Kg&,
Zdravotnej poistovni Ministerstva vnutra Ceskej republiky, pobogka Olomouc a Ostrava v sume 969.878
K& a S. K. skodu v sume 4.577,84 Eur, pricom poSkodené strany K.. P. a W.. X. Q. boli s narokmi na
nahradu Skody odkazané na obgianske sudne konanie.

Proti rozsudku sudu prvého stupna podal v zakonnej lehote odvolanie okresny prokurator, €o do vyroku o
treste. Odvolanim sa domahal zru$enia napadnutého rozsudku v tejto €asti a uloZenia nepodmieneéného
trestu odfatia slobody vo vymere piatich rokov s tym, Ze obZalovanému bude uloZeny trest zakazu
¢innosti na Sest rokov.

Pokial ide o dévody odvolania, okresny prokurator poukazuje na trestni sadzbu pre najzavaznejsi z
trestnych &inov, a to § 149 ods. 3 Tr. zak., kde je zakladna sadzba stanovena na Styri roky az desat rokov
odnatia slobody, priCom trest prevysujuci tri roky odrfiatia slobody nie je mozné podmienecne odlozit.
Pokial tak ulozil sud prvého stupria za pouzitia ust. § 39 ods. 1 Tr. zak., postupoval protizakonne, lebo
neboli splnené zakonné podmienky na aplikaciu tohto zdkonného ustanovenia. V dalSom poukazal na
opatovné nespravne hodnotenie dékazov jednostranne v prospech obZalovaného v rozpore s ust. § 2
ods. 12 Tr. por., hoci takyto postup mu bol vytknuty predchadzajucim uznesenim odvolacieho sudu z
02.12.2015 sp.zn. 3To/137/2015.

Sud prvého stupria dostatone nebral v Uvahu, Ze obZalovany na rychlostnej ceste sa nevenoval
dostatoCne vedeniu vozidla, zrejme mal mikrospanok a teda hrubym spdsobom porusil povinnosti vodic¢a,
¢o malo za nasledok prechod motorového vozidla do protismerného jazdného pruhu a tazké nasledky na
Zivotoch a zdravi u€astnikov cestnej premavky. V motorovom vozidle obZalovaného umrel spolujazdec,
dalsi dvaja boli tazko zraneni a v oproti iducom motorovom vozidle umrela spolujazdkyha a dve osoby
boli tazko zranené. Teda pri takomto nasledku s dvomi mftvymi a Styrmi tazko zranenymi osobami,
uloZeny trest vbbec neméze pini zakonom sledovany uc€el a mat prevychovné pdsobenie nielen na
obzalovaného, ale aj na ostatnych &lenov spolo¢nosti.

Za rozporuplny povazuje vyrok o treste aj z pohladu odévodnenia, ked na jednej strane sud odévodnil
uloZenie podmienecného trestu odnatia slobody tym, ze by u obzalovaného do buducna podstatne
zhorsil postavenie aj poSkodenych pri uplatfiovani narokov nahrady Skody, obmedzenim jeho prijmov,
pobytom vo vykone trestu odhatia slobody a na druhej strane sam sud prvého stupria obzalovanému
ukladal penazny trest vo vySke 3.000,- Eur, ktory trest by musel vykonat a teda nahradit’ tuto sumu
v prospech Statu prednostne a prave tym by sa znemoznilo riadne plnenie zo strany obZalovaného
poskodenym stranam.

Krajsky sud mal k dispozicii aj vyjadrenie obZalovaného k odvolaniu okresného prokuratora, ktory
povazuje napadnuty rozsudok sudu prvého stupna za spravodlivy a zakonny. Tuto nehodu povazuje
za velké fudské nestastie, a to aj pre samotného obZalovaného, poukazal na to, Zze proti pdvodne
uloZzenému trestu pred zruSenim rozsudku odvolacim sudom, bol uloZzeny dalSi, teda aj pefiazny



trest obZalovaného. Mikrospanok vodi¢a povaZuje za menej zavazny priestupok, s ktorym obzalovany
nemohol pocitat. TaktieZ poukazuje na to, Ze doposial obZalovany nebol sudne trestany, nema
zaevidovany ani priestupok, a to ani na useku dopravy, teda aj toto naznaduje, Ze islo o fudské nestastie
a nie nejaky hazard. Dalej poukazuje na priznanie sa obzalovaného a jeho snahu nahradit $kodu v tej
Casti, kde sa da, a to aj nad rdmec plneni poistoviiami, teda je ochotny poskodenym stranam nahradit
Skodu, podla toho, ako si uplatriuju, k €omu uzavrel uz aj dohody s poSkodenymi stranami, napriklad u
K.. P.aW.. Q., uzavrel dohodu o uznani dlhu, a to aj formou notarskej zapisnice ako exeku¢ného titulu
a Skodu sa zaviazal nahradit’ v splatkach do konca roku 2016.

Za tychto okolnosti potom sud prvého stupfa ulozil obZalovanému trest zakonny a navrhol zamietnut
odvolanie okresného prokuratora ako neopodstatnené.

Krajsky sud na zaklade odvolania okresného prokuratora preskiumal v zmysle ust. § 317 ods. 1,2 Tr.
por. zakonnost a odévodnenost’ vSetkych vyrokov napadnutého rozsudku, proti ktorym bolo podané
odvolanie a spravnost postupu konania, ktoré predchadzalo v tejto Casti napadnutému rozsudku, s
prihliadnutim i na chyby, ktoré odvolanim neboli vytykané, a zistil, Ze odvolanie okresného prokuratora
je dovodné.

Odvolaci sud preskumaval v ramci odvolacieho konania len €ast rozsudku, tykajuc sa vyrokov o trestoch,
proti ktorym bolo nasmerované odvolanie okresného prokuratora po tom, ¢o odvolaci sud v predmetne;j
veci uz rozhodoval a na zaklade odvolania okresného prokuratora uznesenim z 02.12.2015 sp.zn.
3To/137/2015 zrusil napadnuty rozsudok okresného sudu vo vyroku o treste a spésobe jeho vykonu a v
tejto Casti vratil vec sudu prvého stupria na nové prejednanie a rozhodnutie prave pre chybné procesné
postupy sudu prvého stupnia, najma pri hodnoteni dékazov v zmysle ust. § 2 ods. 12 Tr. por. a potom a;j
odbvodnenia rozsudku v zmysle § 168 ods. 1 Tr. por., ale aj pri aplikacii ustanoveni o uhrnnom treste
a dalSich ustanoveni Trestného zakona.

Sud prvého stupha v zasade bez dalSieho dokazovania rozhodol opatovne vo vyroku o treste a rozhodol
opatovne nezdkonne. Preto odvolaci sud napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu
zru§il a v tejto €asti rozhodol sam.

Odvolaci sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu prihliadol na v3etky zakladné zasady, rozhodujuce
pri uréovani druhu a vymery trestu v zmysle ust. § 34 ods. 1,4 Tr. z4k., s prihliadnutim aj na pritaZujuce
a polahcujuce okolnosti v zmysle § 37 a § 36 Tr. zak., nasledne ustanovenim § 38 ods. 3 a ust. § 31 ods.
1,3 pism. d) Tr. zak. a ukladal obZalovanému Uhrnny trest v zmysle § 41 ods. 1 Tr. zak. k trestnej sadzbe
upravenej v zmysle § 38 ods. 3 Tr. zak. a § 39 ods. 1,3 pism. d) Tr. zak. pod dolnou hranicou zakonne;j
trestnej sadzby, ktora ustanovenia § 149 ods. 3 Tr. zak. predstavuje trestnu sadzbu Styri rokov aZ desat
rokov odnatia slobody. Odvolaci sud predovSetkym musel vychadzat zo skutonosti, Ze predmetnu
dopravnu nehodu s nenapravitelnymi nasledkami, hlavne vo vztahu k strate dvoch fudskych Zivotov,
ale aj Styroch tazkych ubliZzeni na zdravi, spdsobil viastnym zavinenim, aj ked nedbanlivostnym, iba
sam obZalovany. Neobstoji tvrdenie a obhajoba obzalovaného, akceptované aj sidom prvého stupna,
ze ide len o akési fudské nestastie, ktoré sa mdze prihodit ktorémukolvek vodiCovi. Naopak, ide o
také porudenie ddlezitej povinnosti podfa odvolacieho sudu, ktoré spravidla mava a v tomto pripade
aj malo, za nasledok tazké a nenapravitelné nésledky v zmysle velkej Skody na zdravi, ale aj na
Zivotoch dvoch u€astnikov cestnej premavky, a to tak vo vozidle vedenom samotnym obZalovanym,
jeho spolujazdcoyv, ako aj v motorovom vozidle, s ktorym sa stretol, v dosledku jeho hrubého porusenia
dopravnych predpisov.

UloZenie trestu na slobode u obZalovaného za tychto okolnosti, aj pri prihliadnuti na polahéujuce
okolnosti, ich prevahu a naslednej aplikacie ust. § 39 ods. 1 Tr. zak. odvolacim sudom, pri zohladneni
aj prevahy polah&ujucich okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 Tr. zak., trest na slobode neprichadza v
Uvahu, pretoze by nesplnil v Ziadnom pripade uc&el trestu, a to z pohladu nielen individualnej, ale
i generalnej prevencie. Odvolaci sud dostatone zohfadnil pofah&ujuce okolnosti a vSetky okolnosti
vyplyvajuce v prospech obZalovaného, ukladanim trestu pod dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej
sadzby, vratane tych, na ktoré poukazuje obzalovany aj v odvolani a prejavuje skuto&nu snahu nahradit
poskodenym stranam, hoci nie v8etkym, ale ju prejavuje faktickymi krokmi k snahe nahradit poskodenym
stranam Skodu, ale v tej €asti, ktora je nepomerne niz8ia z hladiska narokov poskodenych stran ako
ta Cast Skody, ktord vznikla z titulov regresnych nahrad vo vztahu k nemocni¢nym a poistovacim



in&tituciam, ktorym takymto spdsobom vznikli ndklady a 8koda a obZalovany je povinny ju nahradit v
zmysle vyrokovej €asti rozsudku sudu prvého stupna.

Odvolaci sud ulozil obZalovanému trest so zaradenim pre vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia v zmysle § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., pretoZe v poslednych
desiatich rokoch nebol vo vykone trestu odnatia slobody pre iny umyselny trestny ¢in.

S prihliadnutim na zavaznost' porusenim predpisov v cestnej premavke obZalovanym a zavaznosti
nasledkov, ktoré takymto porusenim délezitej povinnosti obzalovany spdsobil pri vedeni motorového
vozidla, povazuje odvolaci sud za nevyhnutné posobit’ na obZalovaného aj zakazom takejto Cinnosti,
ktory by mal prispiet k tomu, aby obZalovany v budicnosti nespdsobil obdobnu situaciu pri vedeni
motorového vozidla, teda nielen s preventivnymi, ale aj vychovnymi dosledkami vykonu takéhoto trestu.

Vychadzajuc z vy3Sie uvedenych dokazov a uvah o nich, rozhodol odvolaci sud, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



