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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v pravnej veci navrhovatelky P. U., bytom M. nad N., S. XXX/XX-XX proti odporcovi
A. D., bytom H. M., J. E. XXX/X, o navrhu na vydanie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

I.LNariaduje sa predbezné opatrenie, ktorym sa uklada odporcovi:
1.doCasne nevstupovat dobytuc. XX, ktory sa nachadza v M. nad N., na ulici S. XXX/XX,

2.nekontaktovat pisomne telefonicky a elektronickou komunikaciou, alebo inymi prostriedkami
uplne alebo &iastoéne navrhovatelku,

3.nepribliZzovatsa navzdialenost 20m k navrhovatelke.

Il. Navrhovatelke u k| a d &, aby v lehote 1 mesiaca od pravoplatnosti tohto rozhodnutia podala proti
odporcovi na sude zalobu tykajucu sa jeho vylu€enia z uzivania bytu uvedeného v bode .I.

odovodnenie:

Navrhovatelka podala na tunajSom sude navrh, ktorym Ziadala, aby sud zakazal odporcovi vstupovat
do bytu, v ktorom sa zdrzuje a zaroven , aby sud zakazal kontaktovat odporcovi navrhovatelku
pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou, pripadne inak. Zarover navrhla, aby bolo zakazané
odporcovi priblizovat sa k jej osobe. Na preukazanie svojich tvrdeni, na zaklade ktorych uvadzala, Ze
sa citi odporcom ohrozovana predlozila rozsudok Krajského sudu v R. €. k. 3To/84/2014-421, rozsudok
tunajSieho sudu €. k. 31P/35/2015, rozsudok tunajsieho sudu &. k. 4T/115/2010-398.,. Navrhovatelka
zaroven poukdazala na to, Ze odporca bude prepusteny z vykonu trestu, ktory mu uplynul a ma obavyx
0 svoje zdravie.

V zmysle § 74 ods. 1 O. s. p. sud méze vydat predbezné opatrenie v pripade ak sa osvedcia nalezitosti
uvedenév § 75 ods. 2 O. s. p., z ktorych je zrejmé, Ze predbezné opatrenie ma sluzit na do€asnu upravu
pomerov Uc€astnikov, alebo v pripade bezprostredne hroziacej nebezpeénej ujmy.

V predmetnom pripade mal sud za preukazané, Ze z predchadzajuceho spravania odporcu vyplyva
obava mozZnosti ohrozovania integrity navrhovatelky. Z toho dévodu dospel k zaveru, Ze jej navrh na
vydanie predbezného opatrenia je dévodny, preto v zmysle § 76 ods. 4 sud konstatuje, Ze sa v plnom
rozsahu stotozriuje so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia.
T predloZenych listinnych dokazov je zrejmé, Ze odporca bol trestne stihany z dévodov opakovanych
fyzickych napadnuti ako aj vyhradZok , a preto obava navrhovatelky je dovodna. Dévody vydania
predbezného opatrenia v zmysle § 76 ods. 1 pism. g./i/,jj O.s.p. boli naplnené.

Sud v zmysle § 76 ods. 3 O.s. p. su zaroven ulozil navrhovatelke povinnost podat na sude Zalobu v
ktorej sa rozhodne o vylu€eni odporcu z uzivania bytu do ktorého ma odporca zakaz vstupovat.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude.
Odvolanie musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti ktorému smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolavatel domaha.
Odvolanie musi byt vlastnoru¢ne podpisané a datované. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v

Trencine.



