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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: R. Y., V.. XX X. XXXX,
P.E. X. X, XXX XX X, proti zalovanym: 1. D. Y., R., V.. XX.X.XXXX, P.N. X, B..C.. XXX XX Q. C.. XX, 2.
R.. Y. Y, V.. X.X.XXXX, P. N. X, B..C.. XXX XX Q. C.. XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Levice, o zapretie otcovstva,

rozhodol:

Sid urcuje,zeR Y, L. Y, V.XXXXXXX nie je otcommal Y.Y, V. XXXXXX, z matky
D.Y. R, I.. R., V.. XX.X.XXXX.

Sud nepriznava Zalobcovi ndhradu trov konania proti zalovanym v 1. a 2. rade.
odovodnenie:

Predmetom tohto konania je ur€enie, Ze R. Y., V.. XX X XXXX nie je otcom mal. Y. Y., V.. X. X.XXXX, z
matky D. Y. R., na zaklade Zaloby podanej Zalobcom na Okresnom sude Levice dfia 14.3.2016. Nahradu
trov konania si zalobca neuplatnil.

Podla § 85 ods. 1 Zakona o rodine, ak sa narodi dieta v ase uzavretia manZzelstva do uplynutia trojstého
dfia po zaniku manzelstva alebo po jeho vyhlaseni za neplatné, povazuje sa za otca manzel matky.
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Podla § 88 ods. 1 Zakona o rodine, manzel ma pravo zapriet otcovstvo vodi dietatu a matke, ak su
obidvaja nazive, a ak neZije jeden z nich, vo¢i druhému. Ak nezije ani dieta, ani matka, toto pravo manzel
nema.

Podla § 119 b ods.1 Zakona o rodine, Prechodné ustanovenia k Upravam u&innym od 1. januara
2016, ak sa manzel alebo jeho opatrovnik do 31. decembra 2015 dozvedel o skuto&nostiach dévodne
spochybniujucich, Ze manzel je otcom dietata, ktoré sa po 7. septembri 2008 narodilo jeho manzelke,
mdbze manzel alebo jeho opatrovnik na sude zapriet, Ze manzel je otcom tohto dietata do 31. decembra
2018, ak sa v tejto veci nezacalo konanie pred 1. januarom 2016.

Podla § 151 ods. 1 vety prvej O.s.p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.



Sud rozhodol podla vy$Siecitovanych zakonnych ustanoveni.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZno podat’ odvolanie, pretoZe ucastnici
konania, za pritomnosti ktorych bol vyhlaseny rozsudok, odvolania proti
rozsudku sa vyslovne vzdali.



