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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyrfiou Mgr. Zuzanou Bajlovou v pravnej veci navrhovatela
PROFI| CREDIT Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 792 752, zast. Advokatska
kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, Bratislava, ICO: 47 233 516, proti
odporcovi: 1./ Z. K., G.. XX. XX. XXXX, bytom O. XX, Statny ob€an SR, a pravni nastupcovia po neb.
odporkyni 2./ Q. K., G.. XX. XX. XXXX, naposledy bytom O. XX, zomr. 03. 03. 2015 - Z. K., G.. XX. XX.
XXXX, bytom O. XX, §tatny ob€an SR, 2./ J. C., G.. XX. XX. XXXX, bytom P., R. G. Z. XXX,/., Statny
obcan SR, 3./ A. K., G.. XX. XX. XXXX, bytom P., [.C. XXX/XX, §tatny obCan SR, 4./ L. K., G.. XX. XX.
XXXX, bytom M. K. XX, Z., §tatny ob&an SR a 5./ T.. Z. K., G.. XX. XX. XXXX, bytom Z.T., G. O. XXXX/
XX, statny ob¢an SR, v konani o zaplatenie 5.100,10 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie o zaplatenie 574,78 eur s urokom z omeSkania vo vySke 8,15 % ro¢ne zo sumy 574,78
eur od 31. 05. 2016 do zaplatenia a o zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 0,065 % denne a Uroku z
omeskania vo vySke 0,725 % ro¢ne po datume 31. 05. 2016 zastavuje.

Vo zvySnej Casti sud zalobuzamieta.

Sud odporcom nahradu trov konanianepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom &. k. 4C/241/2014-73 zo dna 12. 02. 2015 v spojeni s
rozsudkom Krajského stdu v Ziline &. k. 5C0/277/2015-104 zo dfia 28. 07. 2015 zrusil Rozhodcovsky
rozsudok sp. zn. RK-PC-1368/14-EK vydaného Stalym rozhodcovskym sudom Victoria rozhodcovsky
sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21, 010 01 Zilina v konani pred rozhodcom JUDr. Erikom
Kon&okom, ktorym bola u€astnikom rozhodcovského konania Z. K., Q. K, trvale bytom O. XX, XXX
XX O. ulozena povinnost uhradit sumu 2.470,17 eur s prisluSenstvom a to zmluvnou pokutou vo vyske
0,065 % denne a urokom z omeskania vo vySke 0,725 % roCne

- zo sumy 80,37 eur od 29. 08. 2013 do 24. 09. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 09. 2013 do 24. 10. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 01. 03. 2014 do 23. 03. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 03. 2014 do 28. 05. 2014,

- zo sumy 65,12 eur od 29. 05. 2014 do 25. 06. 2014,

- zo sumy 21,91 eur od 26. 06. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 59,07 eur od 29. 07. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 05. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 2.250,36 eur od 04. 07. 2014 do zaplatenia a to aZz do dna, kedy tato zmluvna



pokuta spolu s tymto Urokom z omeSkania dosiahne celkovo sumu 1.500 eur, pricom odo dha
nasledujuceho po dni dosiahnutia tejto sumy, su Zalovani povinni platit Zalobcovi iba Urok z omeskania
vo vyske 8,15 % ro&ne zo sumy 2.470,17 eur do zaplatenia, poplatok za rozhodcovské konanie vo
vyske 31,80 eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 393,45 eur a to spolo¢ne a nerozdielne do troch
dni od pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku a Rozhodcovsky rozsudok sp. zn. RK-PC-1380/14-EK
vydaného Stalym rozhodcovskym sidom Victoria rozhodcovsky sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého
793/21, 010 01 Zilina v konani pred rozhodcom JUDr. Erikom Kon&okom, ktorym bola tgastnikom
rozhodcovského konania Z. K., Q. K., trvale bytom O. XX, XXX XX O. uloZena povinnost’ uhradit sumu
2.629,93 eur s prisluSenstvom a to zmluvnou pokutou vo vySke 0,04 % denne a urokom z omes$kania
vo vyske 0,85 % ro¢ne

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2013 do 23. 05. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2013 do 18. 07. 2013,

- zo sumy 79,02 eur od 29. 08. 2013 do 24. 09. 2013,

- zo sumy 79,02 eur od 29. 09. 2013 do 24. 11. 2013,

- zo sumy 79,39 eur od 29. 01. 2014 do 27. 02. 2014,

- zo sumy 79,39 eur od 01. 03. 2014 do 23. 03. 2014,

- zo sumy 79,39 eur od 29. 03. 2014 do 28. 05. 2014,

- zo sumy 64,14 eur od 29. 05. 2014 do 25. 06. 2014,

- zo sumy 20,93 eur od 26. 06. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 58,09 eur od 29. 07. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 05. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 2.411,10 eur od 04. 07. 2014 do zaplatenia a to az do dfia, kedy tato zmluvna

pokuta spolu s tymto Urokom z omeSkania dosiahne celkovo sumu 1.500 eur, pricom odo dha
nasledujuceho po dni dosiahnutia tejto sumy, su Zalovani povinni platit Zalobcovi iba Urok z omeskania
vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 2.629,93 eur do zaplatenia, poplatok za rozhodcovské konanie vo vySke
31,80 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 393,45 eur a to spolo€ne a nerozdielne do troch dni od
pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku a odlozil vykonatelnost rozhodcovského rozsudku sp. zn. RK-
PC-1368/14-EK a RK-PC-1380/14-EK vydaného Stalym rozhodcovskym sudom Victoria rozhodcovsky
sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21,010 01 Zilina pred rozhodcom JUDr. Erikom Kon&okom
az do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

Sud zruSil Rozhodcovsky rozsudok pre neplatnost rozhodcovskej zmluvy, preto v zmysle ustanovenia
§ 43 ods. 1 Zakona €. 244/2002 Z. z. v zneni u€innom do 31. 12. 2014 pokracoval v konani vo veci v
rozsahu uvedenom v Zalobe alebo v rozsahu uvedenom vo vzajomnej Zalobe.

Sud podfa § 101 ods. 2 O.s.p. konal a rozhodol v nepritomnosti navrhovatefla, ktory svoju neudast
na pojednavani ospravedinil. Navrhovatel vo svojom pisomnom podani doru¢enom sudu 01. 06. 2016
uviedol, Ze dria 07. 01. 2012 uzavrel navrhovatel s odporcami 1./ a 2./ Zmluvu o revolvingovom uvere €.
8200051257, na zaklade ktorym bol odporcom poskytnuty Uver vo vySke 1.500 eur, ktory sa odporcovia
zaviazali uhradzat v 42 mesacnych splatkach vo vyske 80,37 eur. Na zaklade Ziadosti odporcov bol
dohodnuty odklad splatok €. 9, 10, 11 a tieto sa zaviazali splatit ako splatky €. 43, 44, 45. Odporcovia
boli v omeskani s uhradou splatky €. 14 o viac ako tri mesiace, preto navrhovatel uplatnil pravo veritela
podla § 565 Obclianskeho zakonnika, t.j. okamZitou splatnostou Uveru. nakolko sa odporcovia dostali
do omeskania s plnenim svojich povinnosti, navrhovatelovi vznikol dalej narok na zmluvné pokuty podla
¢lanku 14 ods. 14.1 Zmluvy vo vyske 0,065 % denne. Navrhovatel si uplatiiuje len &ast zakonného
uroku z omeskania vo vySke 0,725 %. Po datume 29. 07. 2014 navrhovatel eviduje zo strany odporcov
nasledovné uhrady, a to po 44,44 eur v dioch 28. 08. 2014, 30. 09. 2014, 30. 10. 2014, 28. 11. 2014. 09.
01. 2015, 29. 01. 2015. 02. 03. 2015 a po 17,58 eur v dfioch 31. 03. 2015, 29. 04. 2015, 01. 06. 2015,
29. 06. 2015. 29. 07. 2015, 27. 08. 2015, 30. 09. 2015, 28. 10. 2015, 27. 11. 2015, 31. 12. 2015, 28. 01.
2016, 26. 02. 2016, 30. 03. 2016, 29. 04. 2016, 26. 05. 2016. Navrhovatel preto svoj navrh berie spat
v Casti o do zaplatenia sumy 574,78 eur a v Casti prisludného aroku.

Pravny nastupca neb. odporkyne 2./ T.. Z. K. uviedol, Ze dedi¢ské konanie doposial nie je skonfené.
Kym odporkyna 2./ Zila, spolu s odporcom 1./ uhradzali 44,44 eur, po jej smrti prostrednictvom Prve;j
oddlZovacej spolo¢nosti odporca 1./ uhradza 17,57 eur. PozZiadal, aby sud prihliadol na ich momentéalnu
Zivotnu a finanénu situaciu. Napriek vSetkym veciam sa snaZia splacat dlhy, dodrziavat platobnu



disciplinu. V$etky &iastoéné Uhrady s uhradzané na istinu a nie Uroky. Urokové sadzby navrhovatela
sa im zdaju vysoké a neprimerané, povazuju ich za rozporné s dobrymi mravmi. Opodstatneny narok
navrhovatela je urdite len vo vyske nesplatenej istiny, nakolko predmetna zmluva nenapifia povinné
naleZitosti spotrebitelskej zmluvy. Zmluva by mala obsahovat udaj o pocte termine splatok, istiny urokov
a inych poplatkov, pripadne poradie, v akom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym
zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucel jeho splatenia. Absencia tychto
nalezitosti spdsobuje, Ze spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZenych v spise a s obsahom pripojeného
spisu Victoria Rozhodcovského sudu v Ziline 8. RK-PC-1368/14-EK a RK-PC-1380/14-EK, ako aj s
potvrdeniami Prvej oddIZovacej s.r.o., so sidlom Narodna 34, Zilina, ICO: 46 501 584 o splacani dlhu
odporcami.

Sud mal preukazané, Ze ziadostou zo dria 14. 03. 2013 navrhovatelia 1./, 2./ poziadali o poskytnutie
revolvingového uveru vo vyske 1.500 eur splatného v 42 mesacnych splatok po 80,37 eur pri
predpokladanej RPMN 70,01 % ro¢ne, ro¢nej urokovej sadzbe 70,01 % a predpokladanej priemerne;j
RPMN 47,29 %. Z Oznamenia o schvaleni uveru diznikovi mal sud preukazané, ze navrhovatelom
1./, 2./ bol schvéleny uver vo vy3ke 1.500 eur splatny v 42 mesaclnych splatkach po 80,37 eur,
pri roénej urokovej sadzbe 70,01 %, RPMN 68,13 % a priemernej RPMN 47,29 %. Tym istym
dfiom bola medzi u€astnikmi konania uzavretd Rozhodcovska zmluva €. 8500022958, ktorou veritel
vyhlasil, Ze uzatvorenie tejto Rozhodcovskej zmluvy nie je podmienkou uzatvorenia a vykonavania
Zmluvy o revolvingovom Uvere medzi veritefom a diZznikom. Désledkom uzatvorenia Rozhodcovskej
zmluvy v zmysle bodu 3 bola moznost’ rieSenia sporu vyplyvajicich alebo suvisiacich s ustanoveniami
Zmluvy o revolvingovom uvere s &islom zmluvy totoZnym ako je Cislo Rozhodcovskej zmluvy, ktoru
veritel a dIZznik uzatvoria, s porusenim, ukon&enim, ¢&i neplatnostou Zmluvy o revolvingovom Uvere v
rozhodcovskom konani. Spory mézu byt rieSené aj v suidnom konani. Vyber jednej z alternativ rieSenia
sporov spociva na Zalobcovi. Akékolvek spory, nezrovnalosti alebo naroky medzi zmluvnymi stranami
vyplyvajuce alebo suvisiace s ustanoveniami Zmluvy o revolvingovom uvere, s porusenim, ukonéenim
¢i neplatnostou Zmluvy o revolvingovom Uvere budu rieSené cestou prislusného sudu v sidnom konani
alebo v rozhodcovskom konani pred niektorym z nasledujucich stalych rozhodcovskych sudov podla
rokovacieho poriadku tychto stalych rozhodcovskych sudov: Slovensky arbitrdZzny sud zriadeny Slovak
arbitration court, s.r.o., ICO: 44 130 481, so sidlom Krizna 56, 821 08 Bratislava a Victoria rozhodcovsky
sud v Banskej Bystrici, zriadeny pri Victoria Legal arbiter, s.r.o., ICO: 44 826 460, so sidlom Zvolenska
cesta 37, 974 01 Banska Bystrica. Vyber rozhodcovského sudu, ktory bude opravneny vec prejednat
a rozhodnut’ spociva na zmluvnej strane podavajucej Zalobny navrh. Podanim doru€enym Victoria
Rozhodcovsky sud Zilina difa 22. 09. 2014 podal odporca Zalobu o zaplatenie pohladavky vo vyske
2.629,93 eur s prislusenstvom. Vyzvou na podanie Zalobnej odpovede zo dria 06. 10. 2014 Victoria
rozhodcovsky sud v Ziline vyzval navrhovatelov 1./ a 2./ v stlade s &lankom 15 ods. 2 Rokovacieho
poriadku Rozhodcovského sudu na podanie do 15 dni od doru¢enia vyzvy pisomnej Zalobnej odpovede
a sucasne vyzvu, aby v tej istej lehote zaplatili na u¢et Rozhodcovského sudu 15,90 eur ako poplatok
za zalobnu odpoved. Tym istym drfiom bol Stalym rozhodcovskym sudom Victoria rozhodcovsky sud v
Ziline pod sp. zn. RK-PC-1368/14-EK vydany rozhodcovsky rozsudok, ktorym bolo uloZzené Zalovanému
(v tomto konani navrhovatelom 1./, 2./) povinnost zaplatit’ Zalobcovi (v tomto konani odporcovi) do troch
dni od pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku sumu vo vyske 2.470,17 eur s prislusenstvom a to
zmluvnou pokutou vo vySke 0,065 % denne a urokom z omeskania vo vySke 0,725 % ro¢ne

- zo sumy 80,37 eur od 29. 08. 2013 do 24. 09. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 09. 2013 do 24. 10. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 01. 03. 2014 do 23. 03. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 03. 2014 do 28. 05. 2014,

- zo sumy 65,12 eur od 29. 05. 2014 do 25. 06. 2014,

- zo sumy 21,91 eur od 26. 06. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 59,07 eur od 29. 07. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 05. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 2.250,36 eur od 04. 07. 2014 do zaplatenia a to az do dra kedy tato zmluvna

pokuta spolu s tymto Urokom z omeSkania dosiahne celkovo sumu 1.500 eur, pricom odo dha
nasledujuceho po dni dosiahnutia tejto sumy, su Zalovani povinni platit Zalobcovi iba Urok z omeskania



vo vyske 8,15 % ro¢ne zo sumy 2.470,17 eur do zaplatenia, poplatok za rozhodcovské konanie vo vySke
31,80 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 393,45 eur a to spolo€ne a nerozdielne do troch dni od
pravoplatnosti Rozhodcovského rozsudku. Uvedeny rozsudok navrhovatelia 1./, 2./ prevzali dia 20. 10.
2014 a zalobu o zrusenie rozsudku rozhodcovského sudu podali na sud dria 27. 10. 2014.

Sud mal preukazané, Ze ziadostou zo dria 04. 01. 2013 navrhovatelia 1./, 2./ poziadali o poskytnutie
revolvingového uveru vo vyske 1.500 eur splatného v 42 mesacnych splatok po 80,37 eur pri
predpokladanej RPMN 70,01 % ro¢ne, ro¢nej urokovej sadzbe 70,01 % a predpokladanej priemerne;j
RPMN 46,35 %. Z Oznamenia o schvaleni Gveru dIZnikovi mal sud preukazané, Zze navrhovatefom
1./, 2./ bol schvéleny uver vo vy3ke 1.500 eur splatny v 42 mesaclnych splatkach po 80,37 eur,
pri roénej urokovej sadzbe 70,01 %, RPMN 66,33 % a priemernej RPMN 46,32 %. Tym istym
dfiom bola medzi u€astnikmi konania uzavretd Rozhodcovska zmluva €. 8200051257, ktorou veritel
vyhlasil, Ze uzatvorenie tejto Rozhodcovskej zmluvy nie je podmienkou uzatvorenia a vykonavania
Zmluvy o revolvingovom Uvere medzi veritefom a diZznikom. Désledkom uzatvorenia Rozhodcovskej
zmluvy v zmysle bodu 3 bola moznost’ rieSenia sporu vyplyvajicich alebo suvisiacich s ustanoveniami
Zmluvy o revolvingovom uvere s &islom zmluvy totoZnym ako je Cislo Rozhodcovskej zmluvy, ktoru
veritel a dIZznik uzatvoria, s porusenim, ukon&enim, ¢&i neplatnostou Zmluvy o revolvingovom Uvere v
rozhodcovskom konani. Spory mézu byt rieSené aj v suidnom konani. Vyber jednej z alternativ rieSenia
sporov spociva na Zalobcovi. Akékolvek spory, nezrovnalosti alebo naroky medzi zmluvnymi stranami
vyplyvajuce alebo suvisiace s ustanoveniami Zmluvy o revolvingovom uvere, s porusenim, ukonéenim
¢i neplatnostou Zmluvy o revolvingovom Uvere budu rieSené cestou prislusného sudu v sidnom konani
alebo v rozhodcovskom konani pred niektorym z nasledujucich stalych rozhodcovskych sudov podla
rokovacieho poriadku tychto stalych rozhodcovskych sudov: Slovensky arbitrdZzny sud zriadeny Slovak
arbitration court, s.r.o., ICO: 44 130 481, so sidlom KriZna 56, 821 08 Bratislava a Victoria rozhodcovsky
sud v Banskej Bystrici, zriadeny pri Victoria Legal arbiter, s.r.o., ICO: 44 826 460, so sidlom Zvolenska
cesta 37, 974 01 Banska Bystrica. Vyber rozhodcovského sudu, ktory bude opravneny vec prejednat
a rozhodnut’ spociva na zmluvnej strane podavajucej Zalobny navrh. Podanim doru€enym Victoria
Rozhodcovsky sud Zilina difa 22. 09. 2014 podal odporca Zalobu o zaplatenie pohladavky vo vyske
2.470,17 eur s prisluSenstvom. Vyzvou na podanie Zalobnej odpovede zo dfia 06. 10. 2014 Victoria
rozhodcovsky sud v Ziline vyzval navrhovatelov 1./ a 2./ v stlade s &lankom 15 ods. 2 Rokovacieho
poriadku Rozhodcovského sudu na podanie do 15 dni od doru¢enia vyzvy pisomnej Zalobnej odpovede
a sucasne vyzvu, aby v tej istej lehote zaplatili na u¢et Rozhodcovského sudu 15,90 eur ako poplatok
za zalobnu odpoved. Tym istym drfiom bol Stalym rozhodcovskym sudom Victoria rozhodcovsky sud v
Ziline pod sp. zn. RK-PC-1380/14-EK vydany rozhodcovsky rozsudok, ktorym bolo uloZzené Zalovanému
(v tomto konani navrhovatelom 1./, 2./) povinnost zaplatit’ Zalobcovi (v tomto konani odporcovi) do troch
dni od pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku sumu vo vyske 2.623,90 eur s prislusenstvom a to
zmluvnou pokutou vo vyske 0,04 % denne a urokom z ome8kania vo vySke 0,85 % ro¢ne

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2013 do 23. 05. 2013,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2013 do 18. 07. 2013,

- zo sumy 79,02 eur od 29. 08. 2013 do 24. 09. 2013,

- zo sumy 79,02 eur od 29. 09. 2013 do 24. 11. 2013,

- zo sumy 79,39 eur od 29. 01. 2014 do 27. 02. 2014,

- zo sumy 79,39 eur od 01. 03. 2014 do 23. 03. 2014,

- zo sumy 79,39 eur od 29. 03. 2014 do 28. 05. 2014,

- zo sumy 64,14 eur od 29. 05. 2014 do 25. 06. 2014,

- zo sumy 20,93 eur od 26. 06. 2014 do 27. 07. 2014,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 04. 2014 do 28. 07. 2014,

- zo sumy 58,09 eur od 29. 07. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 05. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 80,37 eur od 29. 06. 2014 do zaplatenia,

- zo sumy 2.411,10 eur od 04. 07. 2014 do zaplatenia a to az do dfia, kedy tato zmluvna

pokuta spolu s tymto Urokom z omeSkania dosiahne celkovo sumu 1.500 eur, pricom odo dha
nasledujuceho po dni dosiahnutia tejto sumy, su Zalovani povinni platit Zalobcovi iba Urok z omeskania
vo vyske 5,15 % ro¢ne zo sumy 2.629,93 eur do zaplatenia, poplatok za rozhodcovské konanie vo vySke
31,80 eur a trovy pravneho zastupenia vo vyske 393,45 eur a to spolo€ne a nerozdielne do troch dni od
pravoplatnosti rozhodcovského rozsudku. Uvedeny rozsudok navrhovatelia 1./, 2./ prevzali dfia 20. 10.
2014 a zalobu o zrusenie rozsudku rozhodcovského sudu podali na sud dria 27. 10. 2014.



Zo Zmluvy o revolvingovom Uvere €. 8200051257 do podania zaloby pred rozhodcovsky sud odporcovia
zaplatili spolu 905,37 eur, ked posledna splatka do tohto datumu vo vySke 21,30 eur bola uhradena 28.
04. 2014. Po tomto datume odporcovia zaplatili dia 28. 05. 2014 15,25 eur, dfia 24. 06. 2014 43,21 eur,
dna 24. 07. 2014 sumu 43,21 eur, 7 x 44,44 eur v dioch 26. 08. 2014, 26. 09. 2014, 28. 10. 2014, 26.
11. 2014, 30. 12. 2014, 27. 01. 2015, 26. 02. 2015 a 15 x 17,58 eur v diioch 26. 03. 2015, 27. 04. 2015,
26. 05. 2015, 25. 06. 2015, 27. 07. 2015, 25. 08. 2015, 25. 09. 2015, 26. 10. 2015, 24. 11. 2015, 28. 12.
2015, 26.01. 2016, 24. 02. 2016, 24. 03. 2016, 26. 04. 2016, 24. 04. 2016, t.j. zaplatili spolu 1.581,82 eur.

Zo Zmluvy o revolvingovom uvere €. 8500022958 do podania Zaloby na rozhodcovsky sud odporcovia
zaplatili 745,61 eur, ked poslednu splatku do tohto datumu vo vySke 22,28 eur uhradili 28. 04. 2014. Po
tomto datume zo strany odporcu dos$lo k Uhrade sumy 15,25 eur diia 26. 05. 2014 43,21 eur diia 24. 06.
2014, sumu 43,21 eur dha 24. 07. 2014, sumy 43,21 eur, 7 x 44,44 eur v diioch 26. 08. 20146, 26.09.
2014, 28. 10. 2014, 26. 11. 2014, 30.12. 2014, 27. 01. 2015 a 26. 02. 2015, 15,57 eur v dfioch 26. 03.
2015, 27. 04. 2015, 26. 05. 2015, 25. 06. 2015, 25. 09. 2015, 26. 10. 2015, 24. 11. 2015, 24. 03 2016,
26.04. 2016 a 24. 05. 2016, spolu tak zaplatili 1.431,91 eur.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 9 ods. 2 pism. j) Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych tveroch, inych tveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitefov v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov.

Podla § 11 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Na zaklade vysledkov vykonaného dokazovania sud Zalobu v zmysle jej Ciastoéného spatvzatia ako
nedévodnu zamietol. Zmluvy o revolvingovom uvere €. 8200051257 a 8500022958 boli medzi u¢astnikmi
konania uzavreté za ucinnosti Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov, preto sa na ne vztahu normy spotrebitelského prava, kedze ich uzatvorili
odporcovia ako spotrebitelia, ktori nekonali v ramci predmetu obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Uvedené zmluvy su typické spotrebitelské zmluvy vzhfadom na pravnu povahu uéastnikov
konania. Odporcovia navrhli uzavriet zmluvu o Uvere vo vySke Uverového limitu 2 x 1.500 eur, pri
predpokladanej RPMN 70,01 % a predpokladanej RPMN uaveru pri poskytnuti revolvingu 63,32 %.
Odporcom bol schvaleny aver pri RPMN 66,33 %, resp. 68,13 % a RPMN pri poskytnuti revolvingu
60,49 %, resp. 70,01 %. Podla § 44 ods. 2 Obcianskeho zakonnika prijatie navrhu, ktory obsahuje
dodatky, vyhrady, obmedzenia alebo iné zmeny je odmietnutim navrhu a povazuje sa za novy navrh.
Z vykonaného dokazovania nemal sud preukazanu existenciu dvoch platnych, vzajomnych prejavov
zmluvnych stran v &asti Udajov o vySke RPMN. Nakolko uvedeny udaj absentuje, uvedeny Uver sa
podfa 11 ods. 1 pism. a) Zadkona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €¢ase uzavretia zmluvy povaZzuje
za bezurocny a bez poplatkov. Odporcom bol poskytnuty Gver vo vySke 2 x 1.500 eur, zaplatili spolu
3.003,73 eur. Preto sud Zalobu v zostavajucej Casti zamietol a v Easti o do zaplatenia sumy 574,78 eur
s urokom z omeskania vo vyske 8,15 % ro¢ne zo sumy 574,78 eur od 31. 05. 2016 do zaplatenia a o
zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 0,065 % denne a uroku z omeskania vo vy3ke 0,725 % ro€ne po
datume 31. 05. 2016 pre spatvzatie zastavil.



O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 O.s.p. tak, Ze odporcom, ktori mali prevazny uspech
vo veci v Casti, v ktorej sud Zalobu zamietol, nahradu trov konania nepriznal, kedZe si tito trovy konania
neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat pdvolanie do 15 dni odo dha jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbovodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov.



