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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela Polovnicke zdruzenie Smolnik Il., sidlo:
Smolnicka Huta s. & 201, ICO: 35 517 531, adresa na dorugovanie: Kosice, Gerlachovska 23, proti
odporcovi Polovnicka spoloénost Hekerova, sidlo: Hunkovce, Hunkcovce s. &. 8, ICO: 50 059 033, v
konani o nariadeni predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 8.2.2016 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatefa oznacené ako ,=Navrh na
nariadenie predbezného opatrenia pred zac¢atim sudneho konania“ zo dfia 4.2.2016.

Podanim zo dfia 16.2.2016, doru¢enym sudu dria 18.2.2016, oznalenym ako , Podnet na Okresny
sud SNV Navrh na nariadenie predbezného opatrenia pred zacatim sudneho konania - stanovisko
PZ Smolnik Il k podaniu“ navrhovatel konajuci prostrednictvom predsedu Polovnickeho zdruzenia
Smolnik Il J.. C. K., okrem iného, ziadal o ukoncenie konania vo veci podania ,Navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia pred zacatim sudneho konania®, ktoré bolo podané v mene navrhovatela proti
odporcovi Polovnicka spoloénost Hekerova tajomnikom navrhovatefa J.. Q. K.. Navrhovatel v tomto
podani uviedol, Ze tajomnik polovnickej organizacie Polovnickeho zdruzenia Smolnik Il nemal mandat
na vykonanie takéhoto ukonu, kedZe najvys8i organ polfovnickej organizacie ¢lenska schédza ho na
vykonanie takéhoto ukonu nesplnomocnila.

Uznesenim €. k. 4C/38/2016-19 zo dna 19.2.2016 sud vyzval navrhovatela na odstranenie vad podania
oznaceného ako ,Navrh na nariadenie predbezného opatrenia pred zacatim sudneho konania“, ktoré
podla sudu neobsahovalo vSetky zakonné naleZitosti navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
a malo nedostatky spdsobujuce jeho neuplnost a urcitu nezrozumitelnost, prifom dané nedostatky v
danom momente branili sudu toto podanie nélezite posudit a nasledne o fiom rozhodnut, teda sud
nemohol pokracovat v konani v tejto veci.

Podanim doru¢enym sudu dha 15.3.2016 navrhovatel doplnil svoje podanie zo dha 4.2.2016. V
tomto doplneni podania spresnil oznacenie u€astnikov konania, opatovne uviedol petit svojho navrhu
na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym pozaduje, aby sud rozhodol o zakaze vykonu prava
polovnictva ako celok, tzn. zdkaz vstupu do reviru PZ Smolnik II

akémukolvek clenovi odporcu so zbranou, zdkaz odstrelu akéhokofvek druhu pofovnej zveri v
katastralnom tzemi, ktoré ma v prenajme PZ Smolnik Il. Dalej uviedol vymeru pofovného reviru Smolnik
Il a dalSie skuto&nosti rozhodujuce podla navrhovatela pre vydanie predbeZzného opatrenia. Navrhovatefl
v doplneni podania nepreukazal opravnenie konat v mene navrhovatelfa v sulade so zdkonom ¢&.
274/2009 Z. z. o polovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov



(dalej len ,zakon o pofovnictve®) tak, ako mu to bolo uloZené v uzneseni &. k. 4C/38/2016-19 zo dha
19.2.2016.

KedZe osoba, ktora v mene navrhovatefa podala navrh na nariadenie predbezného opatrenia
nepreukazala opravnenie konat v mene navrhovatela sud vyzval navrhovatela na predloZenie stanov
Polovnickeho zdruzenia Smolnik Il. Sud zaroven vyZiadal od Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky ako organu, ktory vedie centralny register polovnickych organizacii zaslanie
vypisu z centralneho registra pofovnickych organizacii na navrhovatela a odporcu s uvedenim osoby
Statutarneho zastupcu a jeho identifikaénych udajov spolu s platnymi stanovami oboch subjektov.

Dha 1.4.2016 navrhovatel predlozil sudu stanovy Polfovnickeho zdruZenia Smolnik II. Na tychto
stanovach vsak nebolo vyznalené ich schvélenie prislusnym organom Statnej spravy na useku
pofovnictva v zmysle § 37 zakona o polovnictve.

Dra 4.4.2016 boli tunajSiemu sudu doruéené vypisy z Centralneho registra polovnickych organizacii
na navrhovatefa a odporcu. Sudnom Ziadané stanovy doru€ené neboli s tym, Ze vSetky pisomnosti
evidované v Centralnom registri pofovnickych organizacii vedu prisluSné miestne organy Statnej spravy
na useku polovnictva, teda okresné urady podfa sidla polovnickej organizacie.

Na zaklade uvedeného sud nasledne Ziadal Okresny urad SpiSska Nova Ves, pozemkovy a lesny odbor o
zaslanie platnych stanov pofovnickej organizacie Pofovnicke zdruzenie Smolnik Il. Podanim doru€enym
sudu dfia 20.4.2016 okresny urad oznamil, Ze Polovnicke zdruZenie Smolnik Il je organizanou zloZkou
polovnickej organizécie Slovensky polovnicky zvaz (dalej aj ako ,SPZ*), ktory ma sidlo v Bratislave.
Podla § 4 ods. 18 Stanov SPZ organizatné zlozky SPZ, medzi ktoré patri aj pofovnicke zdruZenie,
prijimaju vlastné stanovy a interné predpisy, ktoré rieSia podrobnosti neupravené stanovami SPZ, v
ktorych zohladfuju vliastné podmienky, ktoré nesmu byt v rozpore so stanovami SPZ. KedZe polovnicke
organizacie sa registruju podla svojho sidla, ktoré sa uvadza v navrhu na registraciu, Okresny urad
SpiSska Nova Ves, nedisponuje platnymi stanovami Polovnicke zdruZenie Smolnik Il.

Sud nasledne Ziadal Slovensky pofovnicky zvaz o zaslanie uUplnych platnych stanov pofovnickej
organizacie Polovnickeho zdruZenia Smolnik Il ako organizaénej zlozky SPZ, ako aj platnych stanov
SPZ a ozrejmenie vztahu a zavaznosti medzi uvedenymi stanovami. Sud zaroven poZziadal Okresnu
organizaciu Slovenského polovnickeho zvéazu Gelnica o zaslanie stanov pofovnickej organizécie
Polovnickeho zdruZenia Smolnik II.

Dna 3.5.2016 Okresna organizéacia Slovenského polovnickeho zvazu Gelnica dorudila sud képiu stanov
Polovnickeho zdruzenia Smolnik II.

Dha 5.5.2016 Okresny urad SpiSska Nova Ves, pozemkovy a lesny odbor dorucil sudu stanovy
Polovnickeho zdruzenia Smolnik |l opatrené uradnou peciatkou byvalého Obvodného lesného uradu v
Gelnici ako vtedy prislusného organom $tatnej spravy na useku polovnictva, ktory zobral ich znenie
na vedomie dna 13.6.2011.

Dria 26.5.2016 Slovensky polovnicky zvaz - ustredie dorug€il sudu stanovy Pofovnickeho zdruZenia
Smolnik Il a stanovy Slovenského polovnickeho zvazu. K vztahu medzi uvedenymi dokumentmi SPZ
uviedol, Ze organizacné zlozky SPZ si prijimaju vlastné stanovy a interné predpisy, v ktorych zohladriuju
vlastné podmienky, a ktoré nesmu byt v rozpore so stanovami SPZ.

Podla § 41 ods. 2 zadkona &. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,O.s.p.“), kaZzdy ukon posudzuje sud podla jeho obsahu, aj ked je ukon nespravne oznaceny.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred za¢atim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.



Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 96 ods. 1 az 3 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dbvodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spéatvzatia
navrhu.

Podla § 32 ods. 1 pism. a) a pism. d) zakona o pofovnictve, na u€ely tohto zdkona sa polovnickou
organizaciou rozumie pravnicka osoba zriadena podfla tohto zékona, ktora je organizaciou, ktora nie
je zaloZena na ucel dosiahnutia zisku, ktora zdruzuje ob&anov Slovenskej republiky, ktori su drzitemi
polovnych listkov, a iné fyzické osoby na u&el ochrany a presadzovania opravnenych zaujmov svojich
¢lenov na useku polovnictva, riadi svoju €innost’ stanovami, ktoré musia byt v sulade s tymto zdkonom
a ostatnymi, vSeobecne zadvaznymi pravnymi predpismi.

Podla § 32 ods. 2, polovnicka organizacia mbéze mat svoje organizacné zlozky, ktoré maju pravnu
subjektivitu v rozsahu uréenom v stanovach polovnickej organizacie.

Podfa § 11 Stanov Polovnickeho zdruzenia Smolnik I, PZ zastupuje predseda alebo tajomnik alebo iny
¢len PZ povereny vyborom alebo ¢lenskou schédzou PZ.

Podla § 4 ods. 18 Stanov Slovenského polovnickeho zvazu, Oko/RgO SPZ, Polovnicke zdruZenie
(dalej len ,PZ*) a klub prijimu vlastné stanovy a interné predpisy, ktoré rieSia podrobnosti neupravené
stanovami, v ktorych zohladriuju vlastné podmienky, ktoré nesmu byt v rozpore s tymito stanovami.

Podla § 26 ods. 1 Stanov Slovenského pofovnickeho zvazu, PZ je zakladnou organizaénou zloZkou
s pravnou subjektivitou spravidla pésobiacou na uzemi polovného reviru, ktory ma v uzivani alebo na
uzemi jedného alebo viacerych Oko/RgO SPZ.

Sud skér ako pristupil k samotnému rozhodovaniu 0 podanom navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia sa musel zaoberat otazkou opravnenia konat' v mene navrhovatela, ktora suvisi s procesnou
podmienkou konania na strane u€astnika konania, s procesnou spésobilostou U&astnika konania, t. j.
spbsobilostou u€astnika konat pred sidom, a to vzhladom na vzniknutl procesnu situaciu, kedy navrh
na nariadenie predbezného opatrenia podal v mene navrhovatefa tajomnik Pofovnickeho zdruzenia
Smolnik Il J.. K. a podanim zo dha 16.2.2016, dorucenym dfia 18.2.2016 predseda Polovnickeho
zdruzenia Smolnik 1l J.. K. ako riadny Statutérny zastupca Ziadal o ukon&enie tohto konania.

Spdsobilost’ u€astnika konania konat pred sudom, ¢i uz samostatne alebo prostrednictvom svojho
uréeného zastupcu, tzv. procesna spbsobilost, zasadne zavisi od rozsahu hmotnopravnej spdsobilosti
na pravne ukony, v tomto pripade podla ustanoveni ob&ianskeho prava. Spdsobilost byt u€astnikom
konania (spbsobilost mat prava a povinnosti podla hmotného prava) a spbsobilost’ konat' pred sidom u
pravnickych os6b vznikaju sucasne (ide o tzv. pravnu subjektivitu pravnickej osoby). Opravnenie konat
v mene pravnickej osoby upravuje Obciansky zakonnik v § 20. V zasade plati, Ze za pravnickd osobu
mézu vykonavat pravne ukony jej Statutdrne organy. Kto je Statutarnym (individualnym &i kolektivnym)
organom pravnickej osoby, vyplyva zo zmluvy o zriadeni, zakladacej listiny alebo priamo zo zakona.
Opravnenie robit’ pravne ukony za pravnickl osobu maju aj ini jej zamestnanci alebo &lenovia za
predpokladu, Ze toto ich opravnenie vyplyva z vnutornych predpisov pravnickej osoby.

V zmysle zakona o pofovnictve je pofovnicka organizacia pravnickou osobou zriadenou podla tohto
zakona. Kazda polovnicka organizacia mbéze mat svoje organizatné zlozky, ktoré maju pravnu
subjektivitu v rozsahu upravenom v stanovach tejto organizécie. Zakladnym vnutornym predpisom
kaZzdej pofovnickej organizacie su stanovy, ktoré musia byt v silade so zdkonom o polovnictve a
ostatymi, v8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi.



Sud mal v danom pripade za preukazané, Zze Polovnicke zdruzenie Smolnik || ma pravnu subjektivitu,
¢o vplynulo z § 26 odseku 1 Stanov SPZ ako organiza¢na zlozka SPZ. Opravnenie konat v mene
Polovnicke zdruzenie Smolnik Il ako pravnickej osoby s pravnou subjektivitou ma podfa § 11 Stanov
Polovnickeho zdruZzenia Smolnik Il predseda v alternacii s tajomnikom PZ a inym ¢lenom PZ poverenym
vyborom alebo Elenskou schédzou PZ. Predmetnd Uprava zastupovania PZ navonok je v sulade s § 4
ods. 18 Stanov SPZ.

Z uvedeného potom vplyva, Ze pokial navrh na nariadenie predbezného opatrenia podal tajomnik PZ
mal opravnenie tak ucinit, kedZe konal v mene PZ tak, ako to upravuju stanovy Polovnicke zdruZenie
Smolnik Il. V danom pripade v8ak navrhovatel konajuci

prostrednictvom svojho Statutarne zastupcu predsedu PZ - J.. K. podanim zo dfia 16.2.2016, doru¢enym
sudu dia 18.2.2016 oznatenym ako ,Podnet na Okresny sud SNV Navrh na nariadenie predbezného
opatrenia pred za¢atim sudneho konania - stanovisko PZ Smolnik Il k podaniu® zobral tento navrh spat.
Spatvzatie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sud povazoval za pravne ucinné, kedze tento
jednostranny procesny ukon, ktory je vyjadrenim dispozi¢nej zasady, ktora plati v sporovom konani,
vykonal u€astnik konania prostrednictvom osoby, ktora ma v zmysle interného predpisu navrhovatela -
stanov, opravnenie konat a zastupovat navrhovatela, pri¢om na uvedené konanie nepotrebuje v zmysle
stanov Ziadne osobitné poverenie, ako je tomu v pripade zastupovania inym ¢&lenom PZ.

Vzhfadom na vSetky vySSie uvedené skutonosti a citované zédkonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ Obd&ianskeho sudneho poriadku a ich
nahradu Ziadnemu z u€astnikov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e pripustné odvolanie do 15 dni od dria jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci..



