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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudcom JUDr. Filipom Gilanyim podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dfia 26.08.2022 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineni:
X. N. nar. XX. XX.XXXX v Bratislave
trvale bytom V. XXX/XX, Bratislava

a

Y. J. nar. XX. XX XXXX O. TrebiSove
trvale bytom X. X. XXXX/4, TrebiSov

sa uznavaju vinnymi, ze
v bode 1)
obvineny X. N. F. T. Y. J.

v ¢ase o0 02:30 hod. dfia 14.02.2020 v Bratislave na Vietnamskej ulici 47 z motorového vozidla znacky
Audi A7, bielej farby, S.: Z.-XX6ZL odcudzili 4 ks kolies z hlinikovej zliatiny s pneumatikami znacky
Pirelli Winter Sotto Zero Tl 102 V XL s rozmermi 245/45-19 spolu so skrutkami v hodnote 5 336 €,
&im poskodenej spoloénosti 3PACK group a. s., ICO: 36 843 555, so sidlom Kopgianska 92, Bratislava
sposobili Skodu vo vyske 5 336 €, ktoru jej poSkodena spolo¢nost KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna
Insurance Group, ICO: 00 585 441, so sidlom Stefanovi¢ova 4, Bratislava nahradila vo vyske 3 786,96
€, pricom obvineny X. N. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. 6T/76/2019 zo
dria 09.01.2020, pravoplatny dria 06.02.2020 odsudeny za trestny ¢in kradeze a obvineny Y. J. bol
rozhodnutim sudu v Eisenstadte (Rakuska republika) zo dia 25.10.2019, pravoplatny dna 29.10.2019
odsudeny za trestny ¢in kradeze,

v bode 2)
obvineny X. N.

v ase od 03:45 hod. do 04:30 hod. dfa 21.03.2020 v Bratislave na Martinéekovej ulici 13 z motorového
vozidla znacky Mercedes Benz C 200d, Ciernej farby, S.: Z.-XXXUX odcudzil 4 ks ALU diskov znaCky
Merecedes R62 s rozmermi 17" spolu s osadenymi 4 ks zimnymi pneumatikami zna¢ky Dunlop Winter
Sport s rozmermi 225/50 R17 98V, spolu s 5 ks skrutiek na uchytenie kolies, priCom ucéelne vynalozené
naklady na obstaranie obdobnej veci predstavovali sumu 1 931,52 €, ¢im poskodenej spolo¢nosti
LeasePlan Slovakia, s. r. 0., ICO: 44 558 970, so sidlom Sevéenkova 34, Bratislava $kodu sposobil
$kodu vo vyske 1 931,52 €, ktoru jej poskodena spolo¢nost Allianz - Slovenska poistovria, a.s., ICO:



00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava nahradila vo vyske 1 585,80 €, pricom bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. 6T/76/2019 zo dna 09.01.2020, pravoplatny
dnia 06.02.2020 odsudeny za trestny ¢in kradeze

teda
obvineny X. N.

v bode 1) a v bode 2) si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu skodu a €in
spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a v bode 1)
¢in spachal spolo&nym konanim,

obvineny Y. J.

v bode 1) si spolo€nym konanim prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a sposobil tak vacsiu Skodu
a ¢in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachali
obvineny X. N.

v bode 1) a v bode 2) umyselny pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
a), pism. b) Trestného zékona v bode 1) formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona.

obvineny Y. J.

v bode 1) umyselny precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona formou spolupachatel'stva podfa § 20 Trestného zékona.

Zatosa
odsudzuju

obvineny X. N.

Podla § 44 Trestného zédkona sa obvinenému upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na trest
odnatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.: 3T/48/2020 zo dna
11.05.2021, pravoplatnym dria 11.05.2021 vo vymere 1 (jeden) rok a 2 (dva) mesiace so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ktory sud povazuje pre
napravu obvineného za dostatocny.

obvineny Y. J.

Podla § 44 Trestného zédkona sa obvinenému upusta od ulozenia suhrnného trestu vzhladom na trest
odniatia slobody ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.: 2T/13/2020 zo dia
19.02.2020, pravoplatnym dria 14.05.2020 vo vymere 1 (jeden) rok a 3 (tri) mesiace s podmienecnym
odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov, ktory sud povaZuje pre napravu
obvineného za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada sa obvinenym X. N. a Y. J. povinnost spolo¢ne a
nverozdielne nahradit poSkodenej spolo¢nosti KOOPERATIVA poistovia, a.s. Vienna Insurance Group,
ICO: 00 585 441, so sidlom Stefanovitova 4, Bratislava $kodu vo vyske 3 786,96 €.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada sa obvinenému X. N.C. povinnost nahradit:

- poskodenej spolognosti LeasePlan Slovakia, s. r. 0., ICO: 44 558 970, so sidlom Sevéenkova 34,
Bratislava Skodu vo vyske 83,46 € a

- poskodenej spoloénosti Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského
rad 4, Bratislava Skodu vo vyske 1 585,80 €.



Podl’va § 288 ods. 2 Trestného pgriadku sa odkazuje poSkodena spolo¢nost LeasePlan Slovakia, s. r.
0., ICO: 44 558 970, so sidlom Sev€enkova 34, Bratislava so zvySkom naroku na nahradu Skody na
civilny proces.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfla odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, mdze zucastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, ze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poSkodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.

Okresny sud Bratislava Il
dna 26.08.2022



