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Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci zalobcu: LU - Ml Plus, s.r.o0., so sidlom Klincova 37/B, Bratislava,
ICO: 47 412 097, pravne zastipeny URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Skuteckého 17, Banska
Bystrica, ICO: 36 646 181 proti zalovanej: I.. I. S., M.. XX.XX.XXXX, Q. C. G. XXXX/XX, B., v konani
o urcenie vlastnickeho prava, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu drfia 26.04.2016 sa Zzalobca domaha urenia vyluéného
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam zapisanym na liste vlastnictva €. XXXXX, okres: KoSice IV, obec:
KoSice - Juh, k.0.: Juzné mesto, vedeného Okresnym uradom KosSice, katastralny odbor ako: parcela
B.,. C.. XXX/X G. F. XXX L.X , zastavené plochy a nadvoria, parcela B. C.. XXX/X G. F. XXX L.X ,
ostatné plochy, parcela B. C..XXX/X o vymere 102 m2 , ostatné plochy, stavba P..C...XXX, U. M. U.
C.. XXX/X.. Zalobca je pravnym nastupcom obchodnej spolo&nosti IRPS, s.r.0. ICO: 36 190 829. Svoj
narok odévodriuje na tom skutkovom zaklade, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanou dha
05.05.2009 kapnu zmluvu, ktorej predmetom boli vySSie citované nehnutelnosti, pri¢om Zalovana mala
na zaklade tejto kupnej zmluvy uhradit pravnemu predchodcovi zalobcu sumu 290 000 eur. Zalovana
do podania Zaloby tuto sumu neuhradila a to aj napriek dodatoCnej lehote, ktoru jej Zalobca poskytol
na zéklade pisomnej vyzvy zo dha 16.03.2016.

Podla § 103 zakona &. 99/1963 Zb. Obdiansky sudny poriadok (dalej len ,O.s.p.“) kedykolvek za konania
prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 83 O.s.p. zagatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 104 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku veta prva ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

O prekazku litispendencie (zaCatej veci) ide v konani vtedy, ak suCasne prebieha konanie o tej
istej veci na dvoch &i viacerych sudoch. TotoZnost veci je dana tzv. totoZnostou subjektov a tzv.
totoZznostou predmetu konania vyplyvajuceho z rovnakého skutku. TotoZnost subjektov znamena
totoZnost ucastnikov konania bez ohladu na to, &i vystupuju v rovnakych alebo rozdielnych procesnych
poziciach, a rovnako bez ohladu na to, i v konani vystupuju pravni nastupcovia u€astnikov. Totoznost
predmetu konania je totoZnost naroku uplatneného z rovnakého skutkového zakladu ¢i skutkového deja.



Podla judikatury Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.: 8 Szh 1/2007 prekazka zacatého
sudneho konania (litispendencia) brani tomu, aby prebiehalo na sude iné sudne konanie v tej istej veci.
Tato prekdzka je dana, ak na ktoromkolvek sude Slovenskej republiky je zaCaté konanie, ktoré ma
rovnakych ucastnikov konania, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa
odvodzuje pravo. Pritom predmet konania je vymedzeny petitom navrhu na za€atie konania, zaklad je
ur€eny skutkovymi okolnostami, ktorymi je petit navrhu odévodneny.

Sud v rdmci vykonavania lustracie v elektronickom registri zistil, Ze na tunajSom sude prebieha
konanie vedené pod sp. zn. 17C/228/2014, kde ako Zalobca vystupuje spolo¢nost IRPS, s.r.o. (pravny
predchodca Zalobcu v tomto konani) a na strane Zalovanej v 1. rade I.. |. S. (Zalovana v tomto konani).
Z obsahu navrhu v konani pod sp. zn. 17C/228/2014 zaroven vyplyva, Ze Zalovanou v 2. rade je P.
S., ktoru Zalobca podla vlastnych tvrdeni oznacil len z dévodu opatrnosti nakofko mal vedomost, Ze
Zalovana v 1. rade by mohla previest predmetné nehnutefnosti na zalovanu v 2. rade. Na zaklade
tohto skutkového stavu ma konajuci sud za to, Ze je splnena podmienka totoznosti u¢astnikov konania,
nakolko ako Zalobca v tomto konani vystupuje pravny nastupca Zalobcu v konani vedenom pod sp.
zn. 17C/228/2014 a ako Zalovana vystupuje v oboch konaniach I.. I. S., doposial vedena v katastri
nehnutelnosti ako vylu€na viastniCka predmetnych nehnutelnosti. Sud ma za to, Ze totoZnost u€astnikov
konania je zachovana aj napriek tomu, Ze v skorSom konani vystupuje ako Zalovana 2. rade P.S. ato
z toho dévodu, Ze je nespochybnitelné, Ze pravoplatné rozhodnutie vo veci samej vydané v konani pod
sp. zn. 17C/228/2014, ktoré bude zavazné pre obe Zalované bude zavazovat aj Zalovanu v 1. rade. Teda
zUZenim okruhu Zalovanych v tomto pripade nedéjde k naburaniu principu totoZznosti u€astnikov konania
v rdmci skumania podmienok litispendencie. Tomuto zaveru zodpoveda aj skutonost, Ze Zalobca v
skorSom konani uviedol ako Zalovanu v 2. rade P. S. len z dovodu opatrnosti, pricom vyluénou vlastni¢kou
predmetnych nehnutelnosti je v oboch konaniach doposial Zalovana v 1. rade.

K zachovaniu podmienky tykajucej sa totoznosti predmetu konania sud uvadza, Ze ten je vymedzeny
petitom navrhu na zacatie konania a tento je v oboch konaniach zhodny, pri€om mozno prijat zaver,
Ze skutkové okolnosti, na zdklade ktorych Zalobca dovodi svoje vlastnicke pravo su taktiez zhodné a
spocCivaju v nezaplateni kipnej ceny Zalovanou v 1. rade, ktora bola dohodnuta v kipnej zmluve zo dna
05.05.2009 vo vyske 233 000 eur.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutkové okolnosti sud povazuje za dostatoéne preukdzané, ze v
konaniach pod sp.zn.: 17C/228/2014 a sp. zn.: 11C/201/2016 bola zachovana podmienka totoznosti
ucastnikov konania ako aj totoZnosti predmetu konania, pri¢om v oboch konaniach ide Zalobcovi o
ur€enie vlastnickeho prava k rovnakym nehnutefnostiam na zaklade tej istej kipnej zmluvy.

Z dévodu, Ze navrh Zalobcu, ktory bol zaregistrovany pod sp. zn.: 17C/228/2014 bol podany skér, t.j.
05.12.2014, bolo v sulade s citovanym ust. § 83 O.s.p. potrebné konanie pod sp. zn. 11C/201/2016
zastavit, lebo vznikla prekazka litispendencie (prebieha na sude v tejto veci uz konanie) a to je taky
nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Zaroven je zrejmé, ze takymto postupom
sudu nebude Zalobca pripadne Zalovana ukratena na svojich pravach a bude zabezpe€ena spravodliva
ochrana prav a opravnenych zaujmov uc¢astnikov v sulade s ust. § 1 O.s.p. nakolko o vlastnickom prave
k predmetnym nehnutelnostiam bude pravoplatne rozhodnuté v konani pod sp. zn. 17C/228/2014.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho dorucenia v zmysle § 204 ods.
1 O.s.p. na Okresny sud Kosice Il v 2 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1 O.s.p., konanie
ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci a rozhodnutie prvého stupna
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



