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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: T. M., nar. XX.X.XXXX, v konani
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodigov:
F. M., nar. XX XX.XXXX, bydlisko Q., F. H. XXXX/XX a G.. B. M., nar. X.X.XXXX, bydlisko A. N., G. W.
XX, o navrhu otca na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim upravuje stretavanie sa otca s maloletym dietatom: T. M., nar.
XXX XXXX tak, ze otecje opravneny stretavat sa s maloletym dietatom kazdy parny tyzden v
roku v sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 17.00 hod. bez pritomnosti matky.

Matka je povinna maloleté dieta na stretnutie s otcom riadne pripravit a otecjepovinny
maloleté dieta v uréenom Case v mieste bydliska prevziat a po ukonc€eni stretnutia ho matke v uréenom
Case na to isté miesto odovzdat.

Toto predbezné opatrenie b ude trvat az do pravoplatného skon€enia konania vo veci Upravy styku
otca s maloletym dietatom, ktoré je vedené na Okresnom sude Nové Zamky pod ¢€.k. 11P 160/2016.

odovodnenie:

Otec sa navrhom podanym dna 18.5.2016 domahal uUpravy stretdvania sa s maloletym dietatom.
Zaroven ziadal nariadit predbezné opatrenie, ktorym by bolo upravené stretavanie otca s maloletym
dietatom na kazZdy druhy vikend v mesiaci v sobotu od 10.00 hod. do 17.00 hod. a v nedelu od 10.00
hod. do 15.00 hod.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom tunajSieho sudu bolo manzelstvo rodi¢ov maloletého dietata
rozvedené. Maloleté dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti matky, stretavanie nebolo upravené,
pretoZe obaja rodiia uviedli, Ze sa vedia dohodnut. Stretavanie zo zaciatku aj fungovalo, matka v8ak
vyvolavala neustale konflikty aj v pritomnosti dietata. Otec nechcel, aby dieta bolo v neustélom strese z
ich komunikacie a od decembra 2014 dieta nevidel do aprila 2016. Potom sa otec kontaktoval s matkou
dietata, Ze by sa chcel s dcérou stretndt. Matka suhlasila so stretnutim v detskom centre v Novych
Zamkoch. Potom matka uviedla, Ze sa otec nebude s dietatom stretavat inde iba pred Cinziakom.
Otec v navrhu uviedol, Ze dieta otca pozna i napriek dlhdej odlu€enosti a podla spravania dietata nema
problém byt v jeho pritomnosti. Otec Ziadal upravit’ stretavanie bez pritomnosti matky, nakofko neustale
vyvolava konflikty, pri ktorych je pritomné aj dieta. Toto ur€ite nie je v prospech dietata, aby sa rodicia
pred nim neustale hadali.

Otec doplnil svoj navrh podanim zo dra 31.5.2016, v ktorom uviedol, Ze maloleté dieta bolo
hospitalizované v nemocnici, kde bol dieta navstivit' a stravil s nim &as, spolu sa hrali, spievali. Matka
bola nahnevana, Ze otec bol navstivit dieta v nemocnici a uviedla, Ze az do rozhodnutia sudu maloleté
dieta neuvidi. Otec uviedol, Ze matka maloletej neberie ani telefén a vyslovne zakazuje jeho styk s
maloletym dietatom.



Sud zaslal navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia matke, aby sa k navrhu pisomne vyjadrila
v lehote péat dni od doru€enia navrhu. Matka zasielku riadne prezvala, ale k ndvrhu sa nevyjadrila.

Podla § 74 odsek 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, pred zagatim konania méze sud nariadit predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby doCasne boli upravené pomery U¢astnikov, alebo ak je obava, Zze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1 Obcgianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konania, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 odsek 6 Obcianskeho sudneho poriadku, sud mdze vydat rozhodnutie o predbeznom
opatreni aj bez vysluchu u&astnikov a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 odsek 8 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych u&astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym
ucastnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 102 odsek 1, 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak treba po zagati konania do€asne upravit
pomery ucCastnikov alebo zabezpe it dbékaz, pretoZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat
alebo len s velkymi tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi
dbdkaz. V konani, ktoré moze sud zacat aj bez navrhu, ukony podla odseku 1 vykona aj bez navrhu.

Nariadenie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedcila danost prav, ktorého sa ma
predbezné opatrenie tykat, ako aj naliehava potreba takejto do¢asnej upravy. Zmyslom pravnej Upravy
formou predbezného opatrenia je ochrana prav maloletého dietata. Pravo kazdého rodica je stretavat
sa so svojim maloletym dietatom a je jednym zo zékladnych prav rodi¢a. Jeho obmedzenie je vaznym
zasahom do vykonu rodi¢ovskych prav. Uz z pojmu predbezné opatrenie vyplyva, Ze sa nim predbezne
a docasne upravuju pomery u€astnikov. Ide o upravu predbeznu a nie koneénu.

Sud mal preukazané, ze maloleté dieta je v starostlivosti matky. Sud upravil stretdvanie sa otca s
maloletym dietatom, pretoZe je v zadujme maloletého dietata, aby malo kontakt a stretavalo sa s otcom.
Sud prihliadol pri Uprave stretavania sa otca s maloletym dietatom na utly vek maloletého dietata. Da
sa predpokladat, ze otec bude vediet zabezpedit maloletému dietatu starostlivost po¢as dfa v rozsahu
sedem hodin. Sud upravil stretdvanie sa otca s dietatom bez pritomnosti matky vzhladom k tomu, Ze otec
uvadzal, Ze rodiia sa v pritomnosti dietata neustale hadaju, €o nie je v prospech maloletého dietata.
Sud preto predbeZne upravil stretavanie sa otca s maloletym dietatom na kratsi ¢as, ako ziadal
otec v navrhu, aby mal otec zachovany kontakt s dietatom a neboli narusené ich vzajomné citové
vazby. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia rovnaké a pri ich vykone su povinni chranit
zaujem maloletého dietata. Rozhodnutie o predbeZznom opatreni neznamena trvaly stav a samotné
rozhodovanie vo veci samej sa nemusi zhodovat s obsahom predbezného opatrenia, kedZe toto ma
len prechodny charakter v zaujme docasnej upravy pomerov ucastnikov. Vo veci samej sud vykona
rozsiahlejSie dokazovanie a rozhodne o celom navrhu otca.

Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 odsek 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku).



