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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Janou BereSovou v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI
Slovensko, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pajtunska 5, ICO : 35 724 803, zast. Advokatskou kancelariou
TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pajsttnska 5 proti odporkyni: S. J., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom v C. N., D.A. XXX/XX, t.8. na neznamom mieste, zast. opatrovnic¢kou Z. A., nar.
XX XX.XXXX, bytom v C. N., D. XXX/XX o zaplatenie sumy 319,67 € s prisl. takto

rozhodol:

Konanie do sumy 20,-€zastavuje.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 213,56 € s 8,75% ro¢nym urokom z omeskania z
diznej sumy 213,56 € od 24.08.2012 do zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach po 20,-€ od jula 2016
vzdy do konca mesiaca az do zaplatenia, pod stratou vyhody splatok.

V prevysujucej Casti do sumy 86,11 € s prisl. ndvrhzamieta.

Odporkynia je povinna uhradit navrhovatefovi na trovach konania sumu 45,56 € do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku na ucet pravneho zastupcu navrhovatefla.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bola dfia 10.07.2015 doru€ena Zaloba spolo¢nosti Consumer Finance Holding a.s. proti
S. J. o zaplatenie sumy 319,67 € s 8,75% roCnym urokom z omeskania od 24.08.2012 do zaplatenia.
Pbvodny navrhovatel navrh odévodnil tym, Zze dria 20.01.2012 uzatvoril s odporkyfiou Zmluvu o p&Zicke-
internetova Cislo XXXXXXXX, na zéklade ktorej jej poskytol celkovi sumu pézi¢ky vo vyske 339,68€
na nakup spotrebného tovaru - notebook. Odporkyria sa zaviazala pdzi¢ku splacat’ v 22 pravidelnych
mesacnych splatkach po 15,44 € vratane poistenia, z ktorych odporkyfia uhradila len jednu splatku
15,44,-€.

Vzhladom na to, Ze odporkyha porusila svoje povinnosti zo zmluvy splacat poskytnuti pézicku, resp.
jednotlivé povinné splatky riadne a v&as bola vyzvana veritelom k okamzZitej uhrade vSetkych splatok
jednorazovo, ¢o vSak odporkyria nesplnila.

Celkovy dlh odporkyne ku driu podania navrhu vygislil povodny navrhovatel v navrhu bez blizSieho
zdbévodnenia na sumu 319,67 €.

Poc&as konania postupila spoloénost Consumer Finance Holding, a.s. Zalovanu pohladavku spoloénosti
EOS KSI Slovensko s.r.o. a to zmluvou zo dna 01.10.2015.

Zamena navrhovatela v konani bola pripustena uznesenim tunajsieho sudu sp. zn. 11 C 290/2015-27
zo dna 22.12.2015.



Odporkynia sa v trvalom bydlisku nezdrziava. Jej aktualny pobyt sa nepodarili zistit. V konani jej bola
ustanovena opatrovniCka v osobe jej matky, ktora ponechala vec na rozhodnutie sudu.

Sud vykonal vo veci dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dokazmi predloZzenymi navrhovatefom
spolu so Zalobou, ktorymi si Zmluva o pdzi¢ke zo dha 20.01.2012 C&islo XXXXXXXX, VSeobecné
obchodné podmienky k zmluve o pézicke, prehfad splatok a Uhrad, predZalobna upomienka na okamzita

Uhradu vSetkych splatok jednorazovo zo dfia 24.07.2012 a zistil tento skutkovy stav veci :

Spoloénost Consumer Finance Holding, a.s., 1C0:35923130, dfia 20.01.2012 uzatvorila s odporkyfiou
Zmluvu o pézZicke Cislo XXXXXXXX, na zaklade ktorej bola menovanej poskytnuta pozicka - finanéné
plnenie vo vyske 249,-€ na zaplatenie kipnej ceny tovaru. U&astnici zmluvy dojednali ro&n( trokovu
sadzbu 36,02%, RPMN - 36,02 %.

Celkova suma p6zi¢ky je v zmluve uvedena vo vySke 339,68,-€, ktoru sa odporkyna zaviazala splatit
22-mi mesacnymi splatkami po 15,44 € do novembra 2013.

Odporkyna zaplatila na p6zi¢ku sumu 15,44 ,-€ dna 20.02.2012. Viac nezaplatila ni¢.

Po podani navrhu vykonala odporkyfia dha 19.05.2016 uhradu vo vySke 20,-€. Do tejto sumy vzal
navrhovatel navrh spat a sud konanie v tejto Casti zastavil postupom podla § 96 ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku ( dalej len OSP). Predmetom sporu tak ostalo zaplatenie sumy 299,67 € s prisl.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud pravne uzatvara :

V zmysle ustanovenia § 52 ods. 1, 2, 3, a 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Ustanovenia spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

V zmysle ustanovenia § 53 ods. 1 prvej vety Obclianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna podmienka").

Podla ust. § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch uc¢inného v €ase uzavretia
posudzovanej zmluvy zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods.2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského

uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho

Cerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla ust. § 11 ods.1 zakona 129/2010 Z.z. u€inného v Ease uzavretia zmluv poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti
podla § 9 ods. 2 pism. a) azk), r)ay)a § 10 ods. 1,

b)je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne roéna percentualna miera nakladov

v neprospech spotrebitela.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze medzi u€astnikmi konania bola dia 20.01.2012 uzavreta
Zmluva o poskytnuti pdZi¢ky v- internetova. Zmluva nema nalezitosti podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010
Z. z. o spotrebitelskych uveroch, konkrétne neobsahuje vysku, po€et a terminy splatok istiny, arokov a

inych poplatkov.



Zo zmluvy nie je mozné zistit z Coho, teda z akych poloZiek pozostava navySenie Uveru, teda rozdiel
medzi skuto&nym finanénym plnenim - péZi¢kou a celkovou sumou pdzi¢ky uvedenej v zmluve.

Sud preto zmluvu povazoval za bezuro€nu a bez poplatkov, nakolko od spotrebitela nemdze veritel
pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uUvere.

Navrhovatel v konani neuniesol dékazné bremeno, lebo zalovanu dizni sumu 319,67 € neSpecifikoval
a neobjasnil. Neuviedol, z €oho tato suma pozostava, akym matematickym spésobom tuto sumu ako

dih odporkyne stanovil. O dbkaznej povinnosti bol sidom pouceny.

Z prehfadu splatok a uhrad vyplyva, Ze

odporkyria na Uhradu uveru, ktory Eerpala celkove v sume 249,- € zaplatila 15,44 € pred podanim navrhu
a 20,-€ po podani navrhu|. Neuhradeny zostatok uveru predstavuje 213,56 €. Na zaplatenie tejto sumy
titulom bezdévodného obohatenia zaviazal sud odporkyfiu a vo zvySnej €asti Zalobu zamietol.

DIZnd sumu sud zaviazal odporkyriu zaplatit s 8,75 % zakonnym urokom z ome&kania v zmysle § 517
ods.2 Obcianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Zb. v platnom zneni.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 2 OSP. Podla tohto ustanovenia ak mal u€astnik vo
veci uspech len &iastoény, sud nahradu trov pomerne rozdeli.

Zaloba bola podana dévodne do sumy 233,56 €, o predstavuje 73,06%. Uspech odporkyne tak bol
26,94 %.

Navrhovatel ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 46,12% (73,06 % minus 26,94% ) z
uplatnenych trov konania.

Navrhovatefl uplatnil tieto trovy konania :

19,00 € zaplateny sudny poplatok z navrhu

79,90 € trovy pravneho zastupenia navrhovatela advokatom podla vyhl. €. 655/2004 Z.z.

za 2 ukony pravnej sluzby ( prevzatie veci, podanie navrhu) po 24,90€- t.j. 49,80 € +

2 krat rezijny pausal po 8,39 € - t.j. 16,78 € + 20% DPH zo sumy 66,58 €(49,80 + 16,78)

tj. 13,32 €

98,80,-€ - z toho 46,12% predstavuje sumu 45,56 €.

Podla ust. 160 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku ak sud uloZil v rozsudku povinnost je potrebné
ju splnit’ do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, sud moze urdit’ lehotu dlhSiu alebo ur€it, Ze pefiazné
plnenie sa mbze vykonat v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti ur&i. Sud povolil odporkyni
splacat dlh v mesacénych splatkach po 20,-€ tak ako to zagala realizovat pocas konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach
v 3 exemplaroch.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha /§ 205 ods. 1/.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo

veci samej, mozno oddvodnit v zmysle ust. § 205 ods. 2 len tym, ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod-
nutie vo veci,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti,



alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§205a/,
f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zdkona /§ 251 ods. 1/.



