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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec samosudkyriou JUDr. Evou Triznovou v pravnej veci zalobcu: KRUK Ceska
a Slovenska republika, s.r.o., ICO: 24 785 199, so sidlom Ceskoslovenskej armady 954/7, 500 03
Hradec Kralové, Ceska republika, zastipeny: JUDr. Jiti Smida, usadeny euroadvokat, SMiDA advokatni
kancelat, s.r.o., ICO: 47 255 773, so sidlom Ul. Svornosti 43, 821 09 Bratislava proti Zalovanému: P. R.,
Y., XX XX XXXX, L. E. N. XX, XXX XX J., §tatny obcan Slovenskej republiky, toho ¢asu na neznamom
mieste, zastipeny opatrovnickou: H. I., zamestnankyfia Okresného sudu P., v konani o zaplatenie
3.854,30 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 3.854,30 Eur s trokom z omeskania vo vyske 5,05 % roéne
zo sumy 2.879,30 Eur poc¢nuc od 30.10.2014 do zaplatenia, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vzniklé v stvislosti so zaplatenim stidneho
poplatku 231,- Eur a trovy pravneho zastipenia 651,02 Eur na Udet pravneho zastupcu: JUDr. Jifi Smida,
usadeny euroadvokat, SMIDA advokatni kanceléf, s.r.o., ICO: 47 255 773, so sidlom Ul. Svornosti 43,
821 09 Bratislava, v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca podal diia 04.12.2015 Zalobu o zaplatenie 3.854,30 Eur spolu so zakonnym urokom z
omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 2.879,30 Eur poénuc od 03.10.2014 do zaplatenia.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 9C/430/2015-32 zo dfia 15.01.2016.

Platobny rozkaz sa nepodarilo dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk. Uznesenim ¢€.k. 9C/430/2015-38
zo dna 21.03.2016 sud zrusil platobny rozkaz zo dfia 15.01.2016 €.k. 9C/430/2015-32. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 28.04.2016.

Zalovany ma evidovany trvaly pobyt na adrese N. XX. Na tejto adrese sa nezdrzuje. Sud Setril pobyt
Zalovaného. PretoZe sa sudu nepodarilo zistit, kde sa zdrZuje, ustanovil Zalovanému opatrovnika
uznesenim &.k. 9C/430/2015-40 zo dha 21.03.2016 v osobe H. I., zamestnankyne Okresného sudu P..
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 06.04.2016.

Sud urdil termin pojednavania na def 22.04.2016 a na den 31.05.2016. Zastupca Zalobcu sa dostavil na
pojednavanie dna 31.05.2016. Opatrovnicka zalovaného mala dorucenie predvolania riadne vykazané.
Sud podla § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku pojednaval v nepritomnosti opatrovnicky
Zalovaného.

Zastupca zalobcu uviedol, Zze pravny predchodca Zalobcu Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom
Tomasikova 48, Bratislava uzavrela so Zalovanym zmluvu o uvere ¢. 383013086. Na zaklade zmluvy



poskytla Zalovanému bezl&elovy Gver vo vyske 3.000,- Eur. Zalovany Gver nesplacal riadne a véas,
preto Slovenska sporiteffia, a.s. Zalobcu vyzvala dfia 08.09.2014 na zaplatenie Uveru a upozornila ho
na moznost mimoriadneho zosplatnenia Gveru. Zalovany vyzve nevyhovel, Gver nesplécal, preto banka
dna 03.10.2014 v sulade s ¢lankom 7.6.1. pismeno a) VSeobecnych obchodnych podmienok zmluvy o
uvere tento zosplatnila. Pohladavka vratane prisluSenstva bola Zalobcovi postupena zmluvou zo dha
29.10.2014. lIstina Cini 2.879,30 Eur, zmluvny urok bol vy¢€isleny sumou 807,- Eur a urok z omeskania
sumou 38,43 Eur, zakonny urok z omeskania odo dfa zosplatnenia do postipenia sumou 48,59 Eur,
pdvodné poplatky 80,98 Eur. Zalobca neeviduje po postipeni pohladavky zo strany Zalovaného Ziadnu
platbu.

Sud vykonal dokazovanie pre€itanim zaloby, zmluvy o Gvere ¢. 383013086, ktora bola uzavretd medzi
pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym dna 09.09.2011, vyzvy zo diia 08.09.2014, ozndmenim
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dfia 06.10.2014, VSeobecnych obchodnych podmienok
Slovenskej sporitelne, a.s., Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 29.10.2014, prehladom transakcii
uveru, na zaklade ¢oho bol zisteny nasledovny skutkovy stav.

Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzatvorili dia 09.09.2011 zmluvu o splatkovom uvere &.
383013086, na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytnuté finanéné prostriedky vo vyske 3.000,- Eur.
Urokové sadzba pri poskytnuti Gveru az do jeho splatnosti bola v zmysle bodu | fixna vo vyske 17,90
% ro&ne. Uver bol poskytnuty Zalovanému jednorazovo, bezhotovostne. Poplatok za spravu tveru: 2,99
Eur mesacéne odo dfa uzatvorenia Uverovej zmluvy. Poplatok za upomienku: 25,00 Eur. VySka splatky
a splatnost' bola dohodnuta nasledovne: od prvého €erpania uveru do 30.09.2011 vo vySke 35,81 Eur
mesacne, po¢nuc od 22.10.2011 vo vyske 57,27 Eur mesacne k 22.diu v kalendarnom mesiaci (splatka
vo vySke istiny, Urokov, urokov z omeskania, poplatkov, nakladov banky spojenych s Uverom). Pocet
splatok: od 22.10.2011 bol dohodnuty na 119. Kone&na splatnost’ Uveru bola medzi zmluvnymi stranami
dohodnuté diiom 22.08.2021. Priemerna hodnota RPMN: 17,88 %, celkova Ciastka, ktoru bude Zalovany
ako spotrebitel musiet’ zaplatit' je v zmluve uvedena sumou 6.848,35 Eur. Sudastou zmluvy o Uvere su
Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom uvere, v ktorych si podrobne rozpisané podmienky
poskytnutia spotrebitelského Gveru a ktoré Zalovany podpisal.

Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti, nesplacal uver v dohodnutych lehotach. Podanim zo dia
08.09.2014 pravny predchodca zalobcu upozornil Zalovaného, Ze pohladavku nesplaca riadne a v€as a
ku driu 07.09.2014 bol v omeskani so sumou vo vyske 959,36 Eur. Slovenska sporitelfia a.s. so sidlom
Bratislava vyzvala Zzalovaného, aby dIZnu sumu zaplatil najneskér do 15 dni od dorucenia vyzvy.

Slovenska sporitelfa, a.s. podanim zo dfia 06.10.2014 oznamila Zalovanému, Ze vyhlasila v sulade
so V8eobecnymi obchodnymi podmienkami mimoriadnu splatnost’ poskytnutého uveru v zmysle bodu
7.6.1. V8eobecnych obchodnych podmienok ku driu 03.10.2014. Ku dfiu mimoriadnej splatnosti tveru
pohladavka c€inila 3.805,71 Eur. Pravny predchodca Zalobcu doru€oval pisomné podania na adresu
trvalého pobytu Zalovaného: N. Zalovany zasielky nepreberal.

Pisomnym podanim zo dfa 11.11.2014 Slovenska sporitelfia a.s., so sidlom Bratislava, oznamila
Zalovanému postupenie pohladavky podfa § 526 Obcdianskeho zakonnika, ktora vznikla zo zmluvy o
Uvere &. 383013086 Zalobcovi. Zalovanému oznamila vy$ku postupenej pohladavky v sume 3.854,30
Eur s prislusenstvom.

Zmluva o postupeni pohladavok medzi zalobcom a Slovenskou sporitelfiou a.s. bola uzatvorena dna
09.09.2011.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdé zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obc¢ianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.



Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho z&konnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. ku driu 09.09.2011 spotrebitelskym Uverom na ucely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pismeno a) zakona €. 129/2010 Z. z. ku diiu 09.09.2011 na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. ku dfiu 09.09.2011 zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak
je zmluvnou stranou aj finan&ny agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uvere vztahuje, acenu
tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky Gver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu
sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa

amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a
kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,
m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich

pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uc¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informécie o povinnosti spotrebitela
zaplatit’ Eerpanu istinu a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za den
alebo o spdsobe jej vypodtu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 1 Obgianskeho zakonnika diZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 524 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika veritel mdze svoju pohfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zékonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

Podla § 525 ods. 1 Obdianskeho zakonnika postupit nemozno pohladavku, ktord zanika najneskér
smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani pohfadavku,
pokial nemdze byt postihnutd vykonom rozhodnutia.

Podla § 526 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.



Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach méze veritel Ziadat' o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskor do splatnosti najblizSej splatky.

Vy8&Sie citované zakonné ustanovenia sud aplikoval na zisteny skutkovy stav.

Z vykonaného dokazovania, po preskumani vSetkych dbkazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti, mal sud za preukazané, Ze zmluva uzatvorend medzi pravnym predchodcom Zalobcu
Zalovanym ¢. 383013086 je spotrebitelskou zmluvou v zmysle vy$Sie uvedeného § 52 Obdianskeho
zakonnika, a preto sa na fu vztahuju ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach podlfa Obd&ianskeho
zdkonnika a zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch.

Na zaklade uzatvorenej zmluvy o uvere €. 383013086 boli Zalovanému - fyzickej osobe nepodnikatelovi
doCasne poskytnuté financné prostriedky vo forme Uveru na ucCet v banke pravnym predchodcom
Zalobcu, ktory poskytuje Uvery v rdmci svojej podnikatelskej €innosti. Uzatvorena zmluva obsahuje
vSetky nalezitosti podla zakona o spotrebitelskych uveroch €. 129/2010 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov. Zmluva medzi u€astnikmi konania bola uzavreta v pisomnej forme, podpisana obidvoma
zmluvnymi stranami diia 09.09.2011. Zalobca poskytol Zalovanému 3.000,- Eur, ktord sumu mal splacat
v 119 mesalnych anuitnych splatkach. Bol dohodnuty deri prvej splatky: od prvého Cerpania Uveru do
30.09.2011 vo vysSke 35,81 Eur mesacéne k poslednému driu kalendarneho mesiaca. Od 22.10.2011 vo
vySke 57,27 Eur mesacéne k 22.dfu v kalendarnom mesiaci. Periodicita a termin splatnosti splatky bola
dohodnuta: mesacne k 22.dfiu kalendarneho mesiaca. Konecna splatnost’ Gveru bola dohodnuta drfiom
22.08.2021. Urogenie bolo dohodnuté pevnou Urokovou sadzbou 17,90 % roé¢ne, roéna percentualna
miera nakladov na uver predstavuje: 21,57 %, priemerna ro¢na percentualna miera nakladov ku diu
podpisu uverovej zmluvy: 17,88 %. Celkova Ciastka, ktord mal Zalovany zaplatit, vypocitana na zaklade
udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Gvere, predstavuje sumu 6.848,35 Eur.
Z dbévodu neplnenia zmluvnych podmienok Zalovanym pravny predchodca Zalobcu listom zo dna
08.09.2014 upozornil zalovaného, ze nesplaca uver riadne a v€as. Ku dru 07.09.2014 bol v omeskani
s platbami vo vySke 959,36 Eur. Banka vyzvala Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 959,36
Eur v lehote 15 dni od doruCenia vyzvy.

Banka oznamila zalovanému listom zo dna 06.10.2014, Ze Uver zosplatnila v stlade so VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami bod 7.6.1.. Zalovany bol v omeskani so splacanim splatok, ktoré trva viac
ako tri mesiace. Ku diu 03.10.2014 sa pohfadavka zo zmluvy o uvere stala splatnou v celom rozsahu.

Sud sa postavil na to stanovisko, Ze Zaloba Zalobcu je dévodna po vysSku 3.854,30 Eur. Istina &ini
2.879,30 Eur, zmluvny urok ku dfiu mimoriadnej splatnosti uveru ¢&ini 807,- Eur, zmluvny urok z
omeskania 38,43 Eur, zdkonny urok z omeSkania od dha zosplatnenia do postupenia pohlfadavky bol
vyCisleny sumou 48,59 Eur, poplatky 80,98 Eur. Celkom teda pohladavka ¢ini 3.854,30 Eur.

Z dbévodu omeSkania Zalovaného s plnenim dlhu vzniklo Zalobcovi pravo na zaplatenie Urokov z
omeskania podla § 517 ods. 1, 517 ods. 2 Obgianskeho z&konnika s poukazom na §
3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z.. vo vySke 5,05 % ro&ne zo sumy 2.879,30 Eur pocnuc
od 30.10.2014 do zaplatenia. Zalobca bol aktivne legitimovany na podanie Zaloby proti Zalovanému,
pretoZe pohladavka Slovenskej sporitelne, a.s. bola postupena na Zalobcu zmluvou zo dia 09.09.2011.
Slovenska sporitelfia, a.s. oznamila postupenie pohlfadavky zalovanému podanim zo dna 11.11.2014.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.
O trovach sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku.

Zalobcovi vznikli trovy tym, Ze zaplatil sidny poplatok vo vyske 231,- Eur. Trovy pravneho zastupenia za
tri Ukony pravnej pomoci boli vy&islené nasledovne: rok 2015 = 141,07 Eur + 8,39 rezijny pausal = 149,46
Eur x 2 = 298,92 Eur + 20 % DPH vo vy3ke 59,78 Eur = 358,70 Eur; rok 2016 = 141,07 Eur + 8,58 Eur
rezijny paudal = 149,65 Eur + 20 % DPH = 29,93 Eur, spolu 179,58 Eur. Cestovné na pojednavanie dna
31.05.2016 bolo vycislené sumou 88,20 Eur, avSak zastupca Zalobcu sa zu¢astnil pojednavania dna
31.05.2016 aj v inej pravnej veci, preto si uplatnil cestovné len vo vySke 1/2, teda 44,10 Eur. Nahrada
za stratu &asu bola vy&islena sumou 137,28 Eur. Vzhfadom na ucast zastupcu Zalobcu na pojednavani



dria 31.05.2016 si v tomto konani uplatnil len 1/2, to je 68,64 Eur. Trovy pravneho zastupenia sud
priznal Zalobcovi po vy$ku 651,02 Eur.

Z tychto dévodov sud rozhodol tak ako to vyplyva z vyrokovej €asti rozsudku.

Podla § 160 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku ak sud uloZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju
splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podia § 142 ods. 3 Obg&ianskeho studneho poriadku. Zalobca mal
neuspech v pomerne nepatrnej €asti, preto mu priznal trovy konania vzniklé v suvislosti so zaplatenim
sudneho poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u¢astnik, nemal spdsobilost byt U€astnikom

konania,

c) Ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uCastnikovi konania sa postupom sudu odnala moznost konat pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

h) sud prvého stupria nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostato€ne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



