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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, 821 08
Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zastipeného URBANI & Partners s.r.o., so sidlom Skuteckého
17, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 646 181, advokatska kanceléria, proti Zalovanému BARI TRUCK,
s.r.0., so sidlom ul. generala Svobodu 1979/31, 960 01 Zvolen-Métova, ICO: 36 580 350, zastipenému
opatrovni¢kou Danielou TaZkou, stidnou tajomni¢kou Okresného sudu Brezno, o zaplatenie 11.143,11
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia zalobcovi krateny sudny poplatok zo zaloby v sume 661,80 Eur prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s., Thurzova 1, 040 01 KoSice, ktora tento vrati do 30dni od doruc¢enia uznesenia.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo dfia 28.04.2015, ktora bola doru¢ena sudu dria 30.04.2015, domahal vodi
Zalovanému zaplatenia sumy 11.143,11 Eur s drokom z ome&kania vo vyske 0,05 % denne z tejto sumy
od 10.02.2012 do zaplatenia a nahrady trov konania z titulu ceny neuhradenych telekomunikaénych
sluzieb vo vySke 2.615,16 Eur a z titulu zmluvnej pokuty vo vyske 8.527,95 Eur, odvolavajuc sa v Zalobe
na zmluvny vztah, ktory vznikol medzi u€astnikmi konania na zéklade Zmluv o pripojeni v zneni Dodatkov
k nim $pecifikovanych v Zalobnom navrhu. Ziadal tiez priznat nahradu trov konania.

O Zalobe Zalobcu rozhodol sud platobnym rozkazom ¢&.k. 14Cb/22/2015-155 zo diia 12.10.2015, ktorym
Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

Platobny rozkaz &.k. 14Cb/22/2015-155 zo dfia 12.10.2015 sa Zalovanému nepodarilo dorudit do
vlastnych ruk, ked v tomto pripade je nahradné doruéenie vylu¢ené podla § 173 ods. 1 Obd&ianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,0O.s.p.“), podla ktorého platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do
vlastnych ruk, nahradné doruc€enie je vylucené.

Nakolko platobny rozkaz &.k. 14Cb/22/2015-155 zo dfia 12.10.2015 sa nepodarilo zalovanému dorugit’
do vlastnych ruk, sud tento platobny rozkaz v plnom rozsahu zrusil uznesenim ¢&.k. 14Cb/22/2015-159
zo diia 27.11.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 22.12.2015 podfa § 173 ods. 2 prva veta O.s.p.,
podla ktorého, ak platobny rozkaz nemozno doruéit’ ¢o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim
zru8i v plnom rozsahu.

Uznesenim &.k. 14Cb/22/2015-161 zo diia 12.01.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 22.03.2016
sud podla § 29 ods. 2, 3 O.s.p. ustanovil Zalovanému v predmetnom sudnom konani opatrovni¢ku v



osobe Daniely Tazkej, stdnej tajomnicky Okresného sudu Brezno, kedze Zalovany na adrese svojho
sidla zapisaného v Obchodnom registri podla relacie posty je ako adresat neznamy.

Na prejednanie Zaloby po zruSeni platobného rozkazu sud vo veci nariadil pojednavanie na den
31-05-2016.

Pred zacatim prvého pojednavania Zalobca pisomnym podanim zo dia 25.05.2016, ktoré bolo doru¢ené
sudu dria 30.05.2016 vzal Zalobu vo&i Zalovanému v celom rozsahu spat, kedze zistil, Ze u Zalovaného
doslo k zaniku bez likvidacie s tym, Ze Zalovany nemd pravneho nastupcu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 prva veta O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Nakolko Zalobca pred za¢atim prvého pojednavania vzal Zzalobu v celom rozsahu spat, sud konanie
zastavil podfa § 96 ods. 1 prva a druha veta O.s.p. a podla § 96 ods. 3 prva veta O.s.p., ked suhlas
opatrovni¢ky Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa nevyZadoval, pretoze k spatvzatiu Zaloby doSlo pred
zacatim prvého pojednavania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sud aplikoval vy3Sie zakonné ustanovenie na rozhodovanie o trovach konania u€astnikov z dévodu, Ze
pocas sudneho konania doslo k zaniku Zalovaného bez pravneho nastupcu, ked k vymazu Zalovaného
z Obchodného registra doslo dfia 10.03.2016.

Zalobca v sudenej veci zaplatil sudny poplatok zo Zaloby v sume 668,50 Eur, nakolko pred zadatim
prvého pojednavania vzal zalobu v celom rozsahu spat, vznikol mu narok na vratenie krateného sudneho
poplatku zo Zaloby o sumu 6,70 Eur, ked mu potom vznikol narok na vratenie krateného sudneho
poplatku zo Zaloby v sume 661,80 Eur a to podlfa § 11 ods. 3 prva veta, ods. 4 prva veta a ods. 6
Zakona €. 71/1992 Z.z. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z Registra trestov, v zneni neskorsich
predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia, prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach ( § 204 ods. 1 prva
veta O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



