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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud X. Mesto nad Y., samosudcom JUDr. Rastislavom DlugoSom, PhD., v trestnej veci
obvineného E. E., trestne stihaného pre precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, podla
§ 353 ods. 1 Trestného poriadku v Novom Meste nad Vahom dna 31. maja 2016 takto

rozhodol:

Obvineny:E. E., X. XXXXXXXXY.P. R, V.L.P.R. XXX, stihany na slobode,
je vinny, Ze

dria 11.07.2014 v Case asi 0 14.20 h viedol Specialne nakladné motorové vozidlo Mercedes Benz - Actros,
ev. €. V., v katastri obce Nové Mesto nad Vahom po ceste 11/581 smerom od obce Stara Tura k obci
Nové Mesto nad Vahom, bezprostredne za osobnym motorovym vozidlom Skoda Favorit ev. &. X., ktoré
viedla vodi¢ka U. J., priCom v kilometri 40.45, pred krizovatkou s cestou 111/504025, v priamom useku
komunikacie nedodrziavajuc primeranu vzdialenost, aby mohol v€as znizit rychlost jazdy za osobnym
motorovym vozidlom Skoda Favorit, ev. &. X., idGcim pred nim, uvedené vozidlo predchadzal na Useku
cesty, kde je to zakazané vodorovnou aj zvislou dopravnou znackou, a pri predchadzani ohrozil toto
vozidlo, ¢im porusSil ustanovenia § 17 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. b), § 15 ods. 3 zakona €. 8/2009 Z. z. o
cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v dosledku
¢oho vozidlo obvineného lavymi kolesami vy$lo mimo vozovku, na nespevneny povrch, nasledkom ¢oho
stratilo smerov stabilitu a nasledne pri zaradovani sa pred vozidlo Skoda Favorit pravym zadnym bokom
zachytilo osobné motorové vozidlo Skoda Favorit, ev. &. X., nasledkom &oho sa obidve vozidla prevratili
mimo vozovku na pravy bok, pricom spolujazdec obvineného - poSkodeny H. V., utrpel zranenia -
zlomeninu ramennej kosti vpravo s posunom, zlomeninu vretennej

2.

kosti vpravo s posunom, zlomeninu XII. hrudného a I. driekového stavca, zlomeninu obltka, kibovych a
priecnych vybezkov Xll. hrudného stavca, zlomeninu ¢efustnej dutiny vpravo, zlomeninu spodiny o¢nice
s posunom, trznu ranu na hlave v €elovej oblasti vpravo, trzné rany v dolnej Casti brucha vpravo, trznu
ranu na hornom vie€ku vpravo, zmliazdenie plic obojstranne, ktoré si vyziadali dobu lieCenia 5
mesiacov, pocCas ktorej mal po dobu 48 dni stazeny obvykly spdsob zZivota, z toho 34 dni zavazne, a
dal$i spolujazdec obvineného - poskodeny E. F., utrpel zranenia - vykibenie ramenného kibu vpravo,
odlomenie velkého hrbofu ramennej kosti vpravo, odreniny pravej hornej kon€atiny, odreniny oboch
predkoleni, ktoré si vyziadali lie€enie najmenej 103 dni, po€as ktorej mal stazeny obvykly spbsob Zivota
po dobu 39 dni, z toho 4 dni zavazne,

teda

inému z nedbanlivosti ublizil na zdravi tym, ze poruSil délezitli povinnost ulozent mu podla zakona,



¢imspachal

precin ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 158 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 ods. 3, § 36 pism. I) Trestného zakona na trest
odhiatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona obvinenému vykon trestu odfatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona obvinenému ur€uje skdSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona obvinenému uklada trest zakazu ¢innosti viest motorové
vozidla kazdého druhu vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sa na obCianske sudne konanie s narokmi na nahradu Skody
odkazuju poskodeni:

-E F, XU XX XX XXXXY. VAV, VUL G XY, M. AL XXIXXX,
-H. V., X XX XX XXXX Y.V, V. L. X., KN. X.S K. C.. XX,

- V8eobecna zdravotna poistoviia, a.s., Pandnska cesta &. 2, 851 04 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 937
874, pobocka Trencin, Partizanska ¢&. 2315, 911 01 Trendin,

- Socialna poistovria, poboc¢ka Trencin, Jilemnického €. 3760, 912 50 Trenéin,
2T/120/2015-321

- Union zdravotna poistoviia, a.s., Bajkalska &. 29/A, 821 08 Bratislava, ICO: 36 284 831.
Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom odpor. Odpor mbézu podat’ prokurator, obvineny a v prospech obvineného
aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak méZe urobit aj proti véli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo
ak je jeho spdsobilost na pravne ukon obmedzena, mdze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech
odpor podat aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat odpor v prospech
obvineného, okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu kon&i tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo
vykonané neskoér. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.



Zucastnena osoba mébze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatel-
nym podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné sti-
hanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je oprav-nena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia
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o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



