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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: L.. Y. K., B.. XX X XXXX, X. T. XX, B. T. B. P,
zastlpeného: Advokatska kancelaria JURIKA & KELTOS, s.r.0., so sidlom Mickiewiczova 2, Bratislava,
proti odporcovi: HEDAK, a.s., ICO: 35 769 971, so sidlom Mytna 5, Bratislava, zastipeného: Mgr. Janka
Misunova, advokatka, so sidlom Sumbalova 5, Bratislava, o uréenie neexistencie prava, o spatvzati
navrhu na zacatie konania, jednohlasne (pomerom hlasov 3:0) takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu na zacatie konania, rozsudok Okresného sudu Bratislava |,
€. k. 16C/182/2013-78 zo dna 23.10.2014 zruSuje a konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Okresny sud Bratislava | rozsudkom zo dna 23.10.2014, ¢.k. 16C/182/2013-78 konanie v €asti navrhu
o urcenie, Ze, Ze pravo odporcu na upravu najomného podfa zmluvy 0 najme nebytovych
priestorov zo dfia 1.5.2011 so spatnou ucginnostou za obdobie predchadzajuce doru€eniu pisomného
oznamenia o zvy3eni najomného neexistuje zastavil, navrh zamietol a ulozil navrhovatelovi povinnost
zaplatit’ odporcovi na ucet jeho pravneho zastupcu nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 205,67
eur do troch dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie navrhovatel Ziadajuc, aby odvolaci sud rozsudok sudu prvého
stupfia zmenil tak, Ze navrhu navrhovatela v celom rozsahu vyhovie a odporcu zaviaze na nahradu trov
konania a trov pravneho zastupenia.

Navrhovatel v pisomnom podani doru¢enom odvolaciemu sudu dna 2.5.2016 oznamil, Ze berie navrh
na zacatie konania v plnom rozsahu spat. Su¢astou podania bol pisomny suhlas odporcu so spatvzatim
navrhu navrhovatefa, prehlasenie oboch u€astnikov, Ze si neuplatfiuju nahradu trov konania a Ziadaju,
aby sud zrusil rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavil.

Podla § 208 zakona €. 99/1963 Zb. Obcgiansky sudny poriadok (dalej len ,,O.s.p.“) ak je navrh na zalatie
konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné,
odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy uc€astnik s tym
nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupna a konanie zastavi.

V prejednavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze navrhovatel prevzal rozsudok sudu prvého stupna
dfia 27.11.2014 a odporca dria 28.11.2014. Navrhovatel podal odvolanie proti rozsudku dfia 12.12.2014
osobne na Okresnom sude Bratislava |, teda v zakonnej lehote na podanie odvolania. Uvedené
znamena, Zze navrh na zacatie konania bol navrhovatefom vzaty spat, ked uz sud prvého stupfia vo
veci meritérne rozhodol, ale jeho rozhodnutie nebolo pravoplatné.



PretoZe navrhovatel vzal navrh spat v €ase po rozhodnuti sudu prvého stupria, avSak predtym ako sa
rozsudok sudu prvého stupna stal pravoplatnym, odvolaci sud po prejednani veci bez pojednavania
podla § 214 ods. 2 O. s. p. postupoval v zmysle § 208 O. s. p., pripustil spatvzatie navrhu vo veci same;,
zrusil napadnuty rozsudok sudu prvého stupfa a konanie zastavil.

O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods.1 O.s.p. v spojeni s § 146
ods. 1 pism. c) O.s.p. s prihliadnutim na skuto€nost, Ze ani jeden z u€astnikov si neuplatnil nahradu
trov konania.

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



