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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: APS FUND ALPHA uzavieny
investiéni fond, a.s., so sidlom v Prahe, Celetna 988/38, ICO: 01596039, pravne zastipeného
spoloénostou: JANSKY & PARTNERS s.r.0., advokatska kancelaria, so sidlom v Nitre, Starova 13, ICO:
47 249 650, proti odporcovi: I. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom v J. XXX, o zaplatenie 152,05 Eur s prisl.,
na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Namestovo zo dfia 25. augusta 2015, €.
k. 7C/117/2015-37, takto

rozhodol:
Odvolanie navrhovatela odmieta.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zruSil platobny rozkaz, ktorym zaviazal odporcu k povinnosti na
zaplatenie sumy 152, 05 Eur s prisluS§enstvom.

Proti uzneseniu okresného sudu navrhovatel podal odvolanie. Uviedol suvislost daného rozhodnutia s
§ 173 ods. 3 O.s.p. a navrhol, aby odvolaci sud zru§il uznesenie Okresného sidu Namestovo zo dfia
25. augusta 2015, €. k. 7C/117/2015-37 v celom rozsahu.

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) po preskumani veci podla § 212 ods. 1 O.s.p.,
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) odvolanie navrhovatela proti uzneseniu
okresného sudu v zmysle § 218 ods. 1 pism. a/ odmietol ako podané oneskorene.

Aby doslo k vecnému prejednaniu odvolania odvolacim stidom, odvolanie musi spifiat vSetky zakonom
predpisané podmienky pripustnosti tohto riadneho opravného prostriedku. Jednou z objektivnych
podmienok pripustnosti odvolania je v€asnost jeho podania.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 167 ods.2 O.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Odvolacia lehota je lehotou zakonnou, 8o znamen4, Ze ju nemozno prediZit ani skratit. Pre zadatie
plynutia odvolacej lehoty je rozhodujuce riadne a v sulade s pravnymi predpismi vykonané dorucenie
rozhodnutia. Odvolacia lehota je procesnou lehotou, €¢o znamend, Ze zacina plynut drfiom, ktory
nasleduje po dni, ked doSlo ku skuto&nosti uréujucej zaciatok lehoty, t.j. po dni doru€enia rozhodnutia.
Na zachovanie tejto procesnej lehoty stadi, ak je odvolanie podané v posledny def lehoty osobne na
sude alebo odovzdané organu, ktory je povinny ho dorudit.



Preskiumanim spisového materialu krajsky sud zistil, Ze napadnuté uznesenie okresného sudu bolo
navrhovatelovi doru¢ené prostrednictvom pravneho zastupcu dia 21.09.2015 (§ 49 ods. 1 O.s.p.). Od
nasledujuceho dia po doruéeni (22.09.2015) mu zacala plynat 15-dfiova lehota na podanie odvolania.
Odvolacia lehota uplynula da 06.10.2015. Odvolanie podal zastupca navrhovatela na poSte Bratislava
1 az dna 29.02.2016, tak, ako vyplyva z odtlaCku peciatky na priloZzenej obalke. Znamena to, Ze
navrhovatel podal odvolanie proti uzneseniu okresného sudu po uplynuti zdkonnej odvolacej lehoty.

Z vys8ie uvedeného je nesporné, Ze odvolanie navrhovatefa bolo podané oneskorene a preto s
poukazom na ustanovenie § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. v spojeni s ust. § 167 ods. 2 O.s.p. krajsky sud
rozhodol tak, Ze odvolanie navrhovatela odmietol ako oneskorene podané.

Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



