Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 10Csp/80/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 0021202833

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zdenko Svarny

ECLI: ECLI:SK:0SMI:2022:0021202833.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o.,
ul. Mytna 48, Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného JUDr. Jan Soltés, advokat,
ul. Mytna 48, Bratislava - Staré Mesto, proti zalovanému Q. v konani o zaplatenie 355,19 EUR s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 355,19 EUR spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5,00 % rocne od 28.11.2018 do zaplatenia, na uc€et vedeny vo VUB, a.s., v tvare IBAN: SK13
0200 0000 0020 1169 0958, variabilny symbol 21317133, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il./Priznava Zzalobcovivocizalovanému 100 % nahradu trov konania, o ktorej vyske bude rozhodnuté
vys$Sim sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobou zn. 21317133 dorugenou sudu dha 23.6.2021 Ziadala spolognost VUB, a.s. ako pravny
nastupca spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., KeZzmarok ( dalej len ,CFH, a.s.“ ), aby sud
zaviazal Zalovaného k povinnosti zaplatit mu diznd sumu 355,19 € spolu s prisluSenstvom titulom

nesplatenej pdZiCky ako aj trovy konania.

2. Uviedol, ze 22.11.2017 uzavrela spolo¢nost’ CFH, a.s. so Zalovanym ako diZznikom Zmluvu o pézZicke
€. 21317133/ 7119812761 ( evidencné €islo zmluvy / autorizaény kéd ) o spotrebitelskom Uvere podla
zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a inych Gveroch a pézZiCkach pre spotrebitefov a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v plathom zneni), ktorej neoddelitelnou su¢astou su aj tverové
podmienky spolo€nosti CFH, a.s. pre poskytnutie spotrebitel'ského tveru. Obsahom zmluvy o p&zicke
bol zavazok zalobcu poskytnut Zalovanému spotrebitel'sky uver vo vySke 578,84 € na financovanie kupy
spotrebného tovaru ( Cierna technika - FHD LED TV ) u predajcu uvedeného v zmluve s celkovymi
nakladmi spotrebitela 61,16 €, spolu teda v celkovej Ciastke 640,00 € ( bez akontacie ) a su€asne
zavazok Zalovaného vratit poskytnuty uver spolu s dohodnutymi arokmi a poplatkami formou 16-ich
mesacnych splatok, kazda vo vyske 40,00 €, s konecnou splatnostou 20.3.2019, pri RPMN 16,21 %,
fixnej urokovej sadzbe 16,21 %, pri priemernej hodnote RPMN 14,01 %. Prva splatka bola dohodnuta
20.12.2017 a dalSie splatky splatné vzdy 20. diia v mesiaci. NajvySsia pripustna vysSka odplaty bola
predstavovala 20,56 %.

3. Na zaklade tejto zmluvy Zalovany prevzal od predajcu tovar kryty spotrebitelskym uverom, ¢o
potvrdil svojim podpisom na uverovej zmluve a su€asne poziadal Zalobcu, aby tento uhradil sumu
zodpovedajucu vyske poskytovaného Uveru na ucet predajcu ako kiipnu cenu za prevzaty tovar. Na
zaklade jeho Ziadosti Zalobca uhradil poZzadované finanéné prostriedky na ucet predajcu.



4. Zalovany poskytnuty Gver riadne a v&as nesplacal, kedZe na poskytnuty Gver doposial uhradil sumu
280,00 € ( bez akontacie ), €o je zrejmé z ,Prehladu splatok a uhrad®. V désledku neplnenia dohodnutych
splatok, Zalobca listom zo dfa 26.8.2018 - PredZalobna upomienka, vyzval Zalovaného k uhrade diZnych
splatok, na ¢o poskytol Zalovanému dodato¢nu lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Su¢asne ho upozornil,
Ze ak neddjde aspon k uhrade najstarSej omeskanej splatky, bude opravneny zosplatnit’ Gver. Kedze
Zalovany na upomienku nereagoval, Zalovany tak vyhlasil dfia 19.11.2018 okamzitu splatnost Uveru, &¢im
sa stal dlh Zalovaného splatny v celom rozsahu. Ku dfiu podania Zaloby tak neuhradeny dlh po lehote
splatnosti predstavuje sumu 355,19 €. Okrem toho je Zalovany povinny zaplatit' aj iroky z omes8kania vo
vyske 5,05 % ro€ne z dlznej sumy od 28.11.2018 do zaplatenia.

5. Tunajsi sud vydal v danej veci na zaklade predlozenych podkladov Zalobcom drfia 17.8.2021 platobny
rozkaz pod €. 10Csp/80/2021-33, ktorym zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi dIZnd sumu spolu s
prislusenstvom. Nakolko tento platobny rozkaz nebolo mozné dorugit Zalovanému do vlastnych ruk na
adresu jeho trvalého pobytu evidovanu v Registri obyvatelov SR, uznesenim ¢&. 10Csp/80/2021-65 zo
dria 30.5.2022 platobny rozkaz podla § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku ( dalej len ,CSP* )
zrusil v celom rozsahu.

6. V priebehu konania doSiel sudu navrh na zmenu uc€astnika konania na strane Zalobcu a suhlas
so vstupom do konania spoloénosti Intrum Slovakia s.r.o., ul. Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154,
pretoZe pohladavka voci Zalovanému bola tejto spolo€nosti postipena Ramcovou zmluvou o postupeni
pohfadavok zo dna 30.11.2017. O tejto zmene sud rozhodol uznesenim €. 10Csp/80/2021-65 zo dna
30.5.2022. Preto veritelom pohladavky sa stala uvedena spolo&nost.

7. Vo veci diia 26.8.2022 rozhodol rozsudkom bez nariadenia ustneho pojednavania v zmysle § 219 ods.
3 CSP. Vykonanym dokazovanim ako aj oboznamenim sa s podstatnym obsahom spisu a to navrhom
na ¢l. 1-3, notarskou zapisnicou €&l. 5-8, opisom rozdelenia majetku na ¢&l. 9, Zmluvou o spotrebitelskom
uvere €l. 10-12, Zmluvou o poskytnuti sluZieb na &l. 13-14, Oznamenim o vyhlaseni okamZitej splatnosti
uveru na ¢&l. 16-17, odpovedou na lustraciu ohladom pobytu Zalovaného ¢&l. 31, platobnym rozkazom na
¢l. 33, vyjadrenim na postupenie pohladavky ¢l. 44, Ramcovou Zmluvou o postupeni pohladavky na ¢l.
46-52, oznamenim o podanej Zalobe ¢l. 62 ako aj uznesenim tun. sudu ¢l. 65, zistil tento skutkovy stav:

8. Predchodca Zalobcu VUB, a.s., - spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. diia 22.11.2017 uzavrela
so zalovanym ako diznikom Zmluvu o pézicke evid. &islo 21317133, autorizany kéd 7119812761. Na
z&klade tejto zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitelsky Uver vo vySke 578,84 € za ucelom
kupy spotrebného tovaru, pri nakladoch spotrebitefa 61,16 €, spolu vySka uveru 640,00 €. Povinnostou
Zalovaného bolo Zalobcovi splacat tento uver v 16-tich mesaénych splatkach po 40,00 €, prva splatka
splatna dnia 20.12.2017, kone¢na splatnost uveru 20.3.2019. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam
poskytnutého Uveru Zalovany na dohodnuté splatky uhradil dosial sumu 280,00 € / riadne splatky
poskytnutého uveru.. Na predzalobnu vyzvu Zalobcu vébec nereagoval. RPMN pri poskytnutom dvere /
pozicke predstavovala 16,21 %, priemerna hodnota RPMN 14,01 % a fixna ro¢na Urokova sadzba 16,21
% . Najvy$$ia pripustna vyska odplaty predstavovala 20,56 %. Zalobca si vodi Zalovanému v konani
neuplatnil zmluvnu pokutu vo vyske 44,60 €. Celkovu vysku diZnej sumy tak ku dfiu podania Zaloby tvori
suma : istina ( bez akontacie ) 635,19 € + naklady na vymahanie 0,00 € -. prijaté uhrady ( bez akontacie )
280,00 € = dIzna suma 355,19 €.

spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

10. Podla § 15 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o viazanom spotrebitelskom uvere je zmluva o
spotrebitelskom uvere, v ktorej sa dojednava spotrebitel'sky Uver vyhradne na financovanie zmluvy o
kupe konkrétneho tovaru alebo poskytnuti konkrétnej sluzby, pri¢om tieto dve zmluvy tvoria obchodny
celok.

11. Podla €asti 3. bod 3.2 uverovych podmienok, Spolo¢nost sa Zmluvou zavazuje zaplatit' za Klienta
Kupnu cenu Tovaru Sprostredkovatelovi. V pripade, ak Klient uhradi Sprostredkovatelovi Akontaciu



podla bodu 3.4. tohto ¢lanku Zmluvy, Spolo€nost’ sa zavazuje zaplatit' za Klienta Sprostredkovatelovi
Doplatok Kupnej ceny.

12. Podla bodu 3.4. podmienok, Ak sa Klient rozhodne zaplatit Akontaciu zaplati Akontaciu
Sprostredkovatelovi pri nakupe Tovaru.

13. Podla bodu 3.5. tychto podmienok, Pre vyli€enie akychkolvek pochybnosti Klient a Spolo¢nost
podpisanim Zmluvy potvrdzuju, Ze: (a) vySka POZi¢ky je totozna s Kupnou cenou alebo Doplatkom
Kupnej ceny, ktoru uhradi Spolo¢nost Sprostredkovatelovi; (b) Spoloénost poskytuje P6ZiCku na zaklade
Zmluvy; (c) Spolo€nost zaplati Kipnu cenu alebo Doplatok kiipnej ceny Sprostredkovatelovi na zaklade

suhlasu Sprostredkovatela.

14. Podla Casti 5. bod 5.1. uverovych podmienok, Spolo¢nost’ poskytuje Klientovi P6zi¢ku na zaklade
uzatvorenej Zmluvy.

15. Podfa €asti 5. bod 5.4 tychto podmienok, klient je povinny plnit Spolo€nosti za poskytnutie P6Zicky
riadne a v€as spésobom dohodnutym v Zmluve.

16. Podla bodu 5.6 tejto asti podmienok, Spolo€nost je povinna poskytnut’ Klientovi na jeho poZiadanie
vypis z uctu vo forme amortizaénej tabulky bezplatne kedykolvek pocas celej doby trvania Zmluvy.

17. Podla Casti 8. bod 8.2 uverovych podmienok, Spolo€nost je opravnena v pripade riadneho a
v€asného nesplacania Splatok P6zicky Ziadat od Klienta zaplatenie celej pohladavky Spolo¢nosti, ktora
sa stane okamZite splatnou ( vyhlasit okamzitu splatnost’ P6zi¢ky ), ak je Klient v omeskani s uhradou
jednej Splatky alebo Ciasto&ného plnenia jednej Splatky po€as obdobia dlhSieho ako 3 mesiace a to za

podmienok ustanovenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obc&ianskeho zakonnika.

18. Néasledkom nesplacania spotrebitelského udveru je : zmluvna pokuta ( vid. bod 8.1 Uverovych
podmienok ) ako aj narok na urok z omeskania ( vid. bod 8.3 uverovych podmienok.

19. Podla § 52 ods. 2 Obdianskeho zakonnika ( ku dfiu uzavretia zmluvy ), Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

20. Podla § 53 ods. 6 citovaného zakona, Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

21. Podla § 53 ods. 9 cit. zdkona, Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v
splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

22. Podla § 565 tohto zakona, Ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo vSak moze veritel pouzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

23. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

24. Podla § 3 ods. | nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika ( v zneni u€innom od 1.2.2013 ), vySka urokov z omeskania je o



pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému dfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

25.V danom pripade sud zistil, Ze zmluva medzi u€astnikmi konania bola uzavreta v zmysle ustanoveni
zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o
zmene a doplneni niektorych zédkonov. Prava a povinnosti sa teda riadia tymto pravnym predpisom.
Z neho je zrejmé, Ze spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej je poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny
ucel ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania. Dany zmluvny vztah teda patri do pdsobnosti
Obcianskeho zakonnika. Z uvedeného dovodu, ¢o sa tyka vySky uroku z omeskania, sud prihliadal
na ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika a § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., v zneni

neskorsich pravnych predpisov.

26. Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud za preukazangé, Ze Zaloba Zalobcu je dovodna. Jeho
pravny predchodca na zaklade zmluvy uzavretej so Zalovanym - spotrebitelom, tomuto poskytol finanéné
prostriedky na kupu spotrebného tovaru, Zalovany poskytnuté penazné prostriedky ¢erpal, av3ak riadne
a v€as v dohodnutych pravidelnych mesacnych splatkach neuhradzal a preto dlZzna suma neuhradenych
splatok predstavuje sumu uplatnenu v Zalobe, o €om sved¢i aj predloZzeny Prehlad splatok a Uhrad na
karte klienta. KedZe s uhradou zavazku sa Zalovany dostal do omeskania, sud preto o celkovom naroku
Zalobcu rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti |./ tohto rozsudku.

27. Sud o trovach konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak,
Ze uspeSnému zalobcovi priznal narok na 100 % nahradu trov konania tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti 1./ tohto rozsudku. O samotnej vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté v sulade s
ustanovenim § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch jeho vyhotoveniach ( § 362 ods. 1 CSP ).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne /odvolacie
dévody/ a €oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ ( § 363 az 365 CSP ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP ).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné / § 358 CSP /.

Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 CSP ). Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit
prava voci zalobcovi vzajomnou zalobou ( § 371 a § 372 CSP ).

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona a to Exekuéného poriadku a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov.



