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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v trestnej veci odsudeného: R. F., nar.
XX XX XXXX v R., bytom C. XX, pre zlocin legalizacie prijmu z trestnej €innosti podla § 233 ods. 1 pism.
a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v zneni u¢innom do 31.12.2020 a precin podvodu podla §
221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, za U€asti zi€astnenej osoby: G. O., nar. XX. XX.XXXX v S., bytom
C. XXXX/XX, C., na navrh prokuratora Okresnej prokuratury Trnava na zhabanie veci, postupom podla
§ 299 ods. 1 Trestného poriadku na verejnom zasadnuti 26. augusta 2022

rozhodol:

Podla § 83 ods. 1 pism. c), pism. d) a pism. g) Trestného zakona uklada zu¢astnenej osobe G. O., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, C., zhabanie veci, a to osobného motorového vozidla S. X. K., C.
farby, VIN: R., typ: XE/ACCUNAXX/SADXADXDXXXXSCML, 2 kusov kluCov a osvedCenia o evidencii
II. Cast.

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona sa vlastnikom zhabanych veci stava Slovenska republika.
odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava podal na tunajsi sud 05.04.2022 navrh na uloZenie ochranného
opatrenia - zhabania veci podla § 83 ods. 1 pism. c¢), pism. d) a pism. g) Trestného zékona a to
osobného motorového vozidla znagky S. X. K., C. farby, s dvomi kiGémi a osved&enim o evidencii
II. Cast. Navrh odbvodnil tym, Ze dia 01.04.2022 podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste,
ktorym navrhol uznat' (v tom €ase) obvineného R. F. za vinného zo spachania zlo€inu legalizcie prijmu
z trestnej Cinnosti podla § 233 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zdkona v zneni
ucinnom do 31. decembra 2020 a precinu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, Ze v umysle zakryt, Ze osobné motorového vozidlo znagky S. X. s VIN: R. bolo
v obdobi medzi 07. a 10.10.2016 odcudzené v Rakusku a osobné motorové vozidlo zna¢ky N. S. s
VIN: Y. bolo 13.09.2016 odcudzené v Rakusku, 16.05.2017 pristavil na pracovisko kontroly originality
spoloénosti STK Trnava, s.r.o. na adrese Nitrianska 1, Trnava, osobné motorové vozidlo znacky S.E.
X. K. predstierajuc, Ze sa jedna o originalne vozidlo s VIN: R., v skutoénosti pristavil iné vozidlo, do
ktorého predtym v presne nezistenom €ase a na nezistenom mieste len vovaril Cast karosérie vozidla
aj s vyrazenym VIN: R. a namontoval do neho motor s oznagenim L. XXXXXX, pri€¢om vedel, Ze vo
vozidle boli namontované najmenej riadiace jednotky dialkovych svetiel, kontroly akumulatora a motoru
stieraCov, senzory airbagov, multifunk&ny volant, favy predny timi¢, pravy predny timi¢, bezpe&nostny
pas spolujazdca a vodi€a, ktoré pochadzali z odcudzeného vozidla s VIN: R., pri€om dofiho namontoval
tiez autobatériu z vozidla s VIN: N., ktoré si predtym presne nezistenym spésobom zadovazil, ¢im uviedol
pracovnika kontroly originality do omylu, v désledku ktorého bolo konstatované, Ze vozidlo je spésobilé
na premavku na pozemnych komunikaciach, nasledne toto vozidlo 25.05.2017 na Obvodnom urade pre
cestnu dopravu a pozemné komunikacie R. prihlasil ako individualne dovezené vozidlo zo zahranidia,
ktoré malo v €ase prihlasenia hodnotu 16.000,- eur a bolo mu po prihlaseni priradené evidenéné Cislo
R., nasledne ho prechovaval a 01.06.2017 v C. uzatvoril s poSkodenou G. O. pisomnu kiipnu zmluvu na
predaj tohto vozidla, pricom uvedené vozidlo prevzal v mene poSkodenej 15.06.2017 v R. Z. S., ktory



odsudenému v jej mene odovzdal finanénu hotovost' vo vyske 24.900,- eur predstavujucu kipnu cenu,
pricom v8ak odsudeny len predstieral, Ze sa jednéa o originalne vozidlo s VIN: R. a zaml&al skuto¢nost,
Ze v skutoC€nosti obsahuje komponenty z odcudzenych vozidiel s VIN: R. a s VIN: Y., v dosledku ¢oho
bolo predmetné vozidlo 04.10.2017 zaistené prislusnikmi Policajného zboru, &im spdsobil poSkodene;j
Skodu vo vySke 24.900,- eur.

Na verejnom zasadnuti 26. augusta 2022 zu€astnena osoba po prednese navrhu prokuratorom uviedla,
Ze suhlasi s navrhom na zhabanie veci.

Sud vykonal vo veci dokazovanie Citanim podstatnej &asti listinnych dbkazov z pripojeného
vySetrovacieho spisu €. ORP-100/4-VYS-2018 - potvrdenim o zaisteni veci zo 04.10.2017, odbornym
stanoviskom Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru z 24.11.2017, zapisnicou o
vypovedi svedka C. T. z 13.03.2018, zapisnicou o vypovedi svedka N. Z. z 21.09.2021 a doplfiujucim
odbornym stanoviskom Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru z 20.08.2021.

Z potvrdenia o zaisteni veci zo 04.10.2017 vyplynulo, Ze osobny automobil znacky S. X. K., C. farby, typ:
XE/ACCUNAXX/SADXADXDXXXXSCML, VIN: R. bol spolu s dvomi kluémi od vozidla a osved&enim
o evidencii Il. €ast €. K. zaistené Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. XX, C. 0 16:00 hod. na vykonanie
ukonov, pretoze vzniklo podozrenie, ze tato vec suvisi so spachanim trestného &inu alebo priestupku
a jej zaistenie je potrebné na zistenie skutkového stavu veci alebo na rozhodnutie organu ¢inného v
trestnom konani alebo na rozhodnutie organu v konani o priestupku.

Z odborného stanoviska Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru z 24.11.2017
vyplynulo, Ze na karosérii pristaveného vozidla znacky S. X. K., bielej farby, ECV: C., bolo vyrazené
VIN: R.. Toto €islo nevykazovalo znaky pozmefiovania, av8ak po odstraneni vrstvy krycieho laku a
tmelu z okolia uchytenia Casti karosérie, na ktorej bolo vyrazené VIN, boli na tomto mieste zistené
neupotrebitelné mechanoskopické stopy po zvarani, briseni a tmeleni. V tomto pripade ide o vovarenie
Casti karosérie aj s vyrazenym VIN do karosérie skimaného vozidla. Motor bol oznadeny &islom
L.. Cislo vyrazené na bloku motora bolo nepristupné. Motor &islo L. bol z vyroby namontovany vo
vozidle VIN: R.. Na vyrobnom $&titku bolo zistené toto Cislo. Elektronickou kontrolou bolo zistené, Ze do
skumaného vozidla boli namontované suciastky, ktoré pochadzaju z vozidla VIN: R. prechadzajuceho
patranim Interpolu: riadiaca jednotka diafkovych svetiel O.-L., riadiaca jednotka motoru stieracov
XXXXXXXXXXXX, boény senzor airbagov favy predny XUXXXXXXXXXXXEXXX, predny senzor
airbagov lavy predny XVAXCCXFXXXXXXXXR, multifunkény volant XXXXXXXXXAXXXXXXXXXX a
riadiaca jednotka kontroly akumulatoru XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX. Fyzickou kontrolou dostupnych
suciastok namontovanych vo vozidle bolo zistené, Ze z vozidla VIN: R. boli do skumaného vozidla
namontovaného tieto suciastky: favy predny timi¢ so Stitom oto€ného loZiska &isla: XXX N., XXX N. a
XXX N., pravy predny timi¢ so Stitom oto¢ného loziska Cisla: XXX N., XXX N. a XXX N., bezpe€nostny
pas spolujazdca XXX R. a bezpe€nostny pas vodi¢a XXX R.. Autobatéria €islo XXX N. pochadza z
vozidla VIN: Y., ktoré prechadza patranim Interpolu.

Zo zapisnice o vysluch svedka C. T. z 13.03.2018 vyplynulo, Ze svedok je splnomocnenym zastupcom
poistovne Generali Versicherung. Je konatefom spolo&nosti VAMAS SK s.r.0., so sidlom Racianska
184/B, Bratislava, ktora sa zaobera dohladdvanim odcudzenych vozidiel a vSetkymi pravnymi sluzbami
najma pre poistovne a leasingové spolo¢nosti. Z poistovne Generali Versicherung mu chodia informacie,
aby zastupoval v8etky ich zaujmy k vozidlu VIN: R., ktoré bolo odcudzené v Rakusku medzi 07. az
10.11.2016 spolo&nosti STEFFL Viederi a to vo Viedni, Brigittenau, Treustrasse 23. Poistoviia preplatila
Skodu spolo¢nosti STEFFL Vieder vo vyske 21.662,14 eura. Na zaklade vyplateného poistného plnenia
preslo viastnicke k pravo k uvedenému vozidlu na poistoviiu, ktora si uplatfiuje narok na dané vozidlo.
Vie, Ze auto Skoda Octavia s VIN: R. ako pévodne nemecké auto malo vaznu dopravni nehodu v
Nemecku, kde doSlo k zna¢nej Skode vozidla a to hlavne na karosérii. Na zaklade toho ho uznala
nemecka poistoviia ako totalnu Skodu a vyradila ho z evidencie. Nasledne bol vrak vozidla predany
na nahradné diely. Domnieva sa, Ze osoba, ktora disponovala vrakom vozidla, zamerne vmontovala
pouzitelné komponenty do odcudzeného osobného motorového vozidla S. X. K. s VIN: R., v ktorom
boli pozmenené identifikatory na uvedené nemecké vozidlo. Nasledne pod faloSnym VIN &islom bolo
vozidlo zaregistrované v Slovenskej republike a ponuknuté do predaja. Na zaklade tychto skuto€nosti
si je vedomy toho, Ze karoséria zaisteného vozidla patri ich odcudzenému vozidlu s pdvodnym VIN:
R., €o vie dokazat na zédklade vysledkov kontroly originality verejne pristupnej na webovej stranke IRIS



Ident, kde bolo laserovou kontrolou laku zistené, Ze ide o pdvodny fabricky lak vozidla a urcite nedlo o
opravovanu karosériu a opatovne striekanu, €o by bolo v pripade nemeckého vozidla s VIN: R. nutné.
Podla jeho nazoru bol z havarovaného vozidla s VIN: R. vybraty podblatnik s VIN &islom a vovareny do
ich vozidla. Nemecké havarované vozidlo a odcudzené rakuske vozidlo boli typovo identické.

Zo zapisnice o vypovedi svedka N. Z. z 21.09.2021 vyplynulo, Ze svedok je konatel spolo¢nosti Vamas
Plus, s.r.o., so sidlom Okruzni 320/4, Probostov, Ceska republika, ktor4 sa zaobera dohladavanim
odcudzenych vozidiel a naslednymi pravnymi sluzbami pre poistovne a lizingové spolo€nosti. V tejto veci
ich spolo¢nost v minulosti splnomocnila slovensku spolo¢nost VAMAS SK, s.r.o., avSak 12.08.2021 im
vypovedali pIni moc z dévodu, Ze sa ako partneri uz pred zhruba rokom rozisli. Ich spoloénost zastupuje
zaujmy rakuskej poistovne Generali Versicherung v suvislosti s odcudzenym vozidlom S. X. K. s VIN: R.,
ktorého &asti mali byt podla ich vedomosti vmontované do vozidla S. X. K. s VIN: R.. O tom sa dozvedeli
od poistovne, ktora im oznamila, Ze ich vozidlo bolo zaistené policiou Slovenskej republiky.

Z doplfiujuceho odborného stanoviska Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru
z 20.08.2021 vyplynulo, Ze nembzu uplne potvrdit, Zze karoséria predmetného vozidla patrila
odcudzenému vozidlu s pévodnym VIN: R. a do odcudzeného vozidla boli vmontované len niektoré
komponenty z vraku vozidla a ¢ast karosérie aj s vyrazenym VIN: R., nakolko dokazat méZu vovarenie
Casti karosérie s VIN: R. do skeletu vozidla zhodného typu. Ze i$lo o karosériu vozidla VIN: R. mozno
predpokladat’ a tento predpoklad podporit namontovanymi suciastkami pochadzajicimi z odcudzeného
vozidla a fotodokumentaciou z dopravnej nehody vozidla VIN: R., ktora sa stala 1. oktébra 2016 o 14:10
hod. na mieste C.B.G. XX, XXXXX S., usek XXXX - km X, XXX. Z nej vyplyva, Zze oprava takéhoto
poskodenia vozidla nie je mozna, nakolko podstatna ast je Uplne zni€ena, €o potvrdila aj poistovha a
vrak vozidla sa mohol rozpredat na suciastky a nie ako vozidlo na opravu a spatné vratenie do premavky,
¢o potvrdil zastupca poistovne.

Po vykonani dokazovania bez pripomienok alebo vyjadrenia od stran sud vyhlasil dokazovanie za
skoncené a udelil slovo na konecné navrhy.

Prokurator navrhol, aby sud rozhodol o zhabani veci v zmysle pisomného navrhu.

Zucgastnena osoba suhlasila s podanym navrhom vzhfadom na to, Ze jej bola priznana nahrada Skody
v plnej vyske.

Podla § 299 ods. 1 Trestného poriadku ak nejde o pripad, ked si sud rozhodnutie o ochrannom lie€eni,
ochrannej vychove, ochrannom dohlade, zhabani veci vyhradil podfa § 289 ods. 2, mbZe tieto ochranné
opatrenia ulozit na verejnom zasadnuti len vtedy, ak to navrhne prokurator.

Podla § 83 ods. 1 Trestného zakona ak nebol uloZzeny trest prepadnutia veci uvedenej v § 60 ods. 1, sud
ulozi zhabanie veci, ak c) nepatri pachatelovi a je vynosom z trestnej ¢innosti, d) nepatri pachatelovi a
bola uréend alebo pouZzita na spachanie trestného &inu, g) to vyZaduje bezpeénost fudi alebo majetku,
pripadne iny obdobny verejny zaujem.

Na zaklade vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze boli splnené
vSetky zakonné podmienky pre vyhovenie navrhu prokuratora Okresnej prokuratiury Trnava na zhabanie
veci a to osobného motorového vozidla znacky S. X. K., bielej farby, VIN: R., typ: XE/ACCUNAXX/
SADXADXDXXXXSCML spolu s dvomi klt€mi k tomuto osobnému motorového vozidlu a osved¢enim
o evidencii Il. €ast. V danom pripade nebolo mozné v konani vedenom na tunajSom sude pod spisovou
znackou 3T/4/2022 ulozit odsudenému trest prepadnutia veci podfa § 60 ods. 1 Trestného zakona,
nakolko predmetné osobné motorové vozidlo, kioré v sebe obsahovalo sudiastky s odcudzeného
osobného motorového vozidla s VIN: R. a tiez autobatériu z osobného motorového vozidla s VIN: Y.
zadovazené presne nezistenym spdsobom, predal poSkodenej Z. O., ktora nadobudla vlastnicke pravo
k osobnému motorovému vozidlu v dobrej viere. Podozrenie zo spachania trestnej €innosti viedlo k
zaisteniu osobného motorového vozidla s dvomi kl'uémi a osved&enim o evidencii ll. ¢ast. S poukazom
na zavery vykonaného dokazovania sud ustdlil, Ze osobné motorové vozidlo nepatri odsudenému ako
pachatelovi trestného €inu a je vynosom z trestnej €innosti, bolo pouZzité na spachanie trestného ¢inu a
verejny zaujem vyZaduje, aby takéto osobné motorové vozidlo bolo zhabané. Vychadzajuc z uvedeného
sud uloZil na navrh prokuratora Okresnej prokuratury Trnava ochranné opatrenie v podobe zhabania



zaistenych veci zugastnenej osobe a to osobného motorového vozidla znagky S. X. K., C. farby, s VIN:
R., dvoch klu€ov a osvedCenia o evidencii ll. East.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



