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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou v pravnej veci navrhovatela: Home
Credit Slovakia, a.s., ICO: 36 234 176, so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, zast.: Advokatska
kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trené&in, proti odporcovi: N.
L., nar. XX. XX XXXX, bytom Z. XXX/XXX, XXX XX O., t.€. na neznamom mieste, zast. opatrovnitkou
U. K., tajomni¢kou Okresného sudu Prievidza o zaplatenie 398,87 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud uklada odporcovi, aby do troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatil navrhovatelovi sumu
315,81 s urokom z omeskania vo vySke 5,05 % rocne od 28.4.2015 do zaplatenia.

Vo zvySnej Castisud navrh zamieta.

Sud uklada odporcovi, aby do troch dni od pravoplatnosti rozsudku na Ucet pravneho zastupcu
navrhovatela nahradil trovy pravneho zastupenia vo vyske 53,55 eur a iné trovy konania vo vySke 13,7
eur.

odovodnenie:

Navrhovatel sa prostrednictvom pravneho zastupcu navrhom doru€¢enym sudu dna 22.7.2015 domahal
proti odporcovi zaplatenia 398,87 eur s Urokom z ome$kania vo vyske 3,92 eur, s urokom z omeSkania vo
vySke 5,05% ro¢ne zo sumy 398,87 eur odo dna 8.7.2015 do zaplatenia. Navrhovatefl tvrdil, Ze uzavrel
s odporcom uverovu zmluvu €. 4409018474, na ktorej zaklade poskytol odporcovi uver vo vysSke 348
eur, v 12-tich splatkach po 32,19 eur. Odporca sa zaviazal poskytnuty Gver vratit a zaplatit dohodnuté
aroky. Neoddelitelnou st&astou uzatvorenej zmluvy boli Uverové zmluvné podmienky navrhovatela.
Odporca uver riadne nesplacal. Ku dfiu podania navrhu mu odporca dlhoval 398,87 eur, z ¢oho istina
predstavovala 137,94 eur, Urok 24,73 eur, zosplatnena istina 183,20 eur, upomienka Il. vo vyske 24 eur,
zmluvna pokuta 17 eur a upomienka I1.12 eur . Navrhovatel si uplatnil trovy konania v sume zaplateného
sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia.

KedZe sa sudu nepodarilo zistit' aktualny pobyt odporcu, Okresny sud Prievidza uznesenim zo dha
7.4.2016 €. k. 9C/251/2015-67 ustanovil odporcovi opatrovnika, tajomni¢ku okresného sudu Prievidza.

Opatrovnik sa k doruéenému navrhu s prilohami nevyjadril. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia
pojednavania podfa § 115a ods. 2 podla ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych
sporoch( do 1000 eur).

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to uverovou zmluvou, Uverovymi zmluvnymi podmienkami,
vyzvou k splateniu celého Uveru spolu s postovym podacim harkom, vypisom &erpania, splatok a thrad,
predzalobnou vyzvou a postovym podacim harkom, vypisom z Obchodného registra na navrhovatefla,
na zéklade ¢oho zistil tento skutkovy stav:



Navrhovatel ako obchodna spolo¢nost s predmetom podnikania okrem iného aj poskytovanie
fyzickou osobou zmluvu o uvere, pricom su€asne ide o spotrebitelsky uver. Predmetom zmluvy bolo
poskytnutie uveru navrhovatelom odporcovi vo vySke 348 eur, s mesa&nou splatkou 32,19 eur, poctom
splatok 12, ro€nou Urokovou sadzbou 18,31 %, RPMN 20,1 %, priemernou hodnotou RPMN 44,06 %,
celkovou Ciastkou splatnou spotrebitelom 386,28 eur. Podla splatkového kalendara odporca zaplatil
3.10.2014 sumu 32,19 eur. DalSie splatky odporca nezaplatil, preto ho navrhovatel vyzval vyzvou z
8.4.2015 na uhradu sumy 398,87 eur do 15 dni od dorucenia vyzvy.

Podla § 1 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom ku diu uzavretia
zmluvy spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona je doGasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. d/ citovaného zdkona zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

Podla § 2 citovaného zakona:

pism. g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane
urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so
zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych
nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to
najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby
ziskal spotrebitelsky Uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na ro€nom zaklade uplatiiuje z vySky Cerpaného spotrebitelského Uveru, urokovou
sadzbou spotrebitelského Gveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné percento, ktoré
sa na ro¢nom zaklade uplatfiuje z vySky erpaného spotrebitelského uveru.

Podla § 9 ods. 2 pism. f/ az k/ citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti musi obsahovat’

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava

k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r), a y),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

V predmetnej veci ma sud preukazané, Ze u€astnici uzavreli zmluvu o spotrebitelskom uvere, ktora je
ako typ zmluvy upravena v Obchodnom z&konniku, pretoze odporca poZiadal navrhovatela o pézicku
v suvislosti s pokrytim svojich osobnych potrieb a na zaklade tejto Ziadosti navrhovatel poskytol Gver,
ktorym uvedené financoval. Svojou povahou ide vSak o spotrebitelsky Uver, na ktory sa v ¢ase vzniku
zmluvného vztahu vztahoval zédkon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, priCom je zrejmé, Ze
navrhovatel ako veritel poskytoval doCasne pehazné prostriedky na zaklade zmluvy o Uvere odporcovi

ako spotrebitelovi. Je nepochybné, Ze odporca vzmluvnom vztahu konal ako fyzicka osoba spotrebitel.

Vychadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a citovanych ustanoveni zékona sud podrobil
zmluvu skimaniu nalezitosti podfa citovaného zdkona. Podla zmluvy bol poskytnuty Gver vyske 348
eur, s mesacnou splatkou 32,19 eur, poctom splatok 12, roénou urokovou sadzbou 18,31 %, RPMN
20,1 %, priemernou hodnotou RPMN 44,06 %, celkovou Ciastkou splatnou spotrebitelom 386,28 eur.
Podra splatkového kalendéra odporca zaplatil 3.10.2014 sumu 32,19 eur. V zmluve chyba presny udaj
o konecnej splatnosti Uveru vzmysle § 9 ods. 2 pism. f/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch, rovnako nie je v sulade so zakonnou poziadavkou pri uvedeni vysky a poctu splatok uvedeny
spravny udaj o vyske pocte a terminov splacania istiny, urokov a inych poplatkov tak, ako predpoklada
§ 9ods. 2 pism. k/citovaného zakona. V zmluve sa nenachadza udaj o splatnosti mesaénych splatok
a v ramci nej istiny, urokov a iné. Tiez je v zmluve uvedena nespravna RPMN 20,1%, €o je nespravny
udaj, spravne mal byt idaj 21,6%, teda je uvedena nespravne v neprospech spotrebitela, s €im je podla
zakona § 11 ods 1 pism. d) Zakona o spotrebitelskych uveroch spojena bezuro¢nost a bezpoplatkovost.
Spotrebitelsky Uver sa preto v sulade s § 11 ods. 1 pism. a, b,d / citovaného zakona povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Pokial teda odporca obdrzal pdzi¢ku 348,- eur, ktora suma vyplyva z vypisu
Cerpania a splatok, Uver sa povaZuje za bezurogny a bez poplatkov odporca preukazatelne uhradil
sumu 32,19 eur, je povinny navrhovatelovi zaplatit sumu 315,81,- eur.

V zmysle uvedeného sud navrh zamietol v Casti prevysujucej rozdiel medzi poskytnutym Uverom a
splatok, ktoré odporca uhradil.



Zaroven si navrhovatel uplatnil narok na zaplatenie uroku z omeskania 5,05 % ro¢ne zo zalovanej sumy
od 28.4.2015 do zaplatenia. Sud priznal z prisidenej istiny navrhovatelovi urok z omeskania odo dna
nasledujuceho po splatnosti tveru, t.j 28.4.2015 a to v sulade s § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a
§ 3 ods. 1 Nariadenia vlady &. 87/1995 Zb. v platnom zneni.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. V konani bol prevazne navrhovatel.
Sud priznal nahradu trov pravnemu zastupcovi navrhovatelovi, podla pomeru Uspechu a neuspechu.
Pravny zastupca si uplatnil trovy z hodnoty Gkonu 29,88 eur, zo sumy 398,87 eur. Uspech navrhovatela
pri Zalovanej sume 398,87 eur a priznanej 315,81 eur predstavuje 79,15 %, neuspech 20,85 %, Cisty
uspech je 58,3%. Pravnemu zastupcovi vedlajSieho u€astnika sud priznal ndhradu trov pravneho
zastupenia v tomto pomere, teda 58,3 % z celkovej odmeny za dva ukony pravnej pomoci, prevzatie
veci a zastupenia, podanie vo veci samej po 29,88 eur za ukon § 13a odst. 1 vyhlasky &. 655/2004
Z.z. v platnom zneni, 2x RP & 8,39 eur, spolu odmena 76,54 eur. Trovy pravneho zastupenia ako
celok Cinia 76,54 eur + 20% DPH t.j. 15,31 eur v zmysle § 18 ods. 3 vyhlasky, trovy celkom 91,85 eur,
z toho Cisty uspech je 58,31%, teda priznané trovy navrhovatela su 53,55 eur, z toho DPH 10,71 eur a
za sudny poplatok tiez 58,3% zo sumy 23,5 eur, teda 13,7 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dria jeho
doruéenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



