Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 17C/39/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4415201094

Déatum vydania rozhodnutia: 31.05. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Kamonczova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2016:4415201094.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci

navrhovatela: AB 1 B.V., registracné Cislo: 560 07 043
Amsterdam, Strawinskylaan 933

Holandské kralovstvo

zastupeny: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o.
Piaristicka 707/25, 911 01 Trendin

proti odporcovi: V. T., nar. XX. XX. XXXX
XXX XX H., 0. XX

o zaplatenie 3207,19 Eur s prislusenstvom, takto
rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Nové Zamky 17C/39/2015-49 zo dna 21.07.2015.

Il. Sud konania zastavuije.

lll. Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 185,30 € prostrednl’ctvqm prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s., so sidlom Banska Bystrica, Partizanska cesta 9, 1ICO: 36 631 124, po

pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 05.01.2015, doru€enym tunajSiemu sudu dnia 19.01.2015 domahal vodi
odporcovi zaplatenia istiny 3207,19 eura s prisluSenstvom, ako aj nahradit navrhovatelovi trovy konania.

Okresny sud Nové Zamky pod ¢€.k. 17C/39/2015-30 zo dria 21.07.2015 vo veci rozhodol platobnym
rozkazom, ktory bol doru¢eny pravnemu zastupcovi navrhovatela 29.07.2015. Odporcovi sa platobny
rozkaz nepodarilo dorudit; zasielka sa sudu vratila spat' s poznamkou ,adresat je neznamy*.

Sud Setrenim  zistil, Ze odporca zomrel dfia 12.03.2014, teda eSte pred podanim navrhu na vydanie
platobného rozkazu.

Podla § 173 ods. 1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorucit odporcovi do vlastnych rak, nahradné dorucenie
je vylucené.
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Podla § 173 ods. 2 O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorudit €o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zru8i v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekofkych u€astnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba (§ 91 ods.1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dalSim ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie skongi.

S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o zruSeni platobného rozkazu
vzhladom na to, Ze sa nepodarilo sudu dorucit’ platobny rozkaz odporcovi do vlastnych ruk, nakolko
tento zomrel dia 12.03.2014.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prvd O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spésobilost mat prava a
povinnosti; inak ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 20 O.s.p., kazdy mdze pred sudom ako u&astnik samostatne konat' (procesna spdsobilost) v
tom rozsahu, v akom ma spdsobilost’ vliastnymi ukonmi nadobudat prava a brat na seba povinnosti.

Odporca zomrel eSte pred zaatim konania vo veci samej. Stratil tym spOsobilost mat’ prava a povinnosti
a tym aj spbsobilost byt u€¢astnikom konania. KedZe k strate spésobilosti byt u€astnikom konania doslo
este pred zacgatim konania vo veci samej, ide o neodstranitelny nedostatok podmienok konania. Sud
preto musel konanie zastavit'.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 veta prva citovaného zakona okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona organy uvedené v § 3, ktoré

a)nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni
odo dha doruéenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ
Statnej spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o
spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1992/71/20160101> a dariovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dria doru€enia pisomného
upovedomenia,

b)su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia odpisu
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pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo
organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti
podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia pisomného upovedomenia.

S poukazom na skuto&nost, Ze sud zastavil konanie z dévodu nedostatku procesnej podmienky, priznal
navrhovatelovi vratenie sudneho poplatku vo vyske 185,30 eura (navrhovatelom zaplateny sudny
poplatok za podany navrh na za&atie konania vo vyske 192,00 eur krateny o0 6,70 eura). Sudny poplatok
bude navrhovatelovi vrateny prostrednictvom Slovenskej posty a.s., ktora vratenie sudneho poplatku
navrhovatelovi vykona po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.



O trovach zastaveného konania sud rozhodol podfa § 146 ods.2 veta druh&a O.s.p. Navrhovatel podal
navrh na za&atie konania po tom, ¢o odporca zomrel, €im stratil spdsobilost byt u€astnikom konania.
Tymto konanim navrhovatel procesne zavinil zastavenie konania, preto je podla § 146 ods. 2, veta druha
O.s.p., povinny uhradit odporcovi trovy konania. KedZe vSak odporcovi Ziadne trovy v tomto konani
nevznikli, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo

dfia jeho dorucenia na tunajsi sud.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 odsek 3 Obcianskeho sudneho poriadku)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odsek 1 Obcianskeho
sudneho poriadku).Podla § 205 odsek 1, 2, 3 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma
popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v §
221 odsek 1 b) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci
c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a) f) rozhodnutie sudu prvého stupfia
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



