Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 8C/6/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6822200492

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2022:6822200492.2

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Revuca samosudkyriou JUDr. Miroslavou Kvetkovou v pravnej veci Zalobcu: Slovenska
republika, zast. Ministerstvom vnutra SR, ICO: 00 151 866, sidlom Bratislava, Pribinova 2 proti
zalovanému: V. A, J.. XX. XX.XXXX, Y. G. V. XX o zaplatenie 91,- Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 91,- Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 91,- Eur od 24.10.2020 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m & narok vogi zalovanému na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 31.03.2022 sa zalobca voéi Zalovanému domahal zaplatenia 91,-
Eur s prisluenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovanému bola diia 23.09.2020 vystavena faktdra
€. XXXXXXXXX vo vyske 91,- Eur, splatna do 23.10.2020, za stravu zabezpe&enu poc€as nariadenej
karantény v karanténnom zariadeni Skolsky internat, Medicka 2, Kosice za obdobie od 10.04.2020 do
17.04.2020. Zalovany pohladavku v lehote splatnosti neuhradil, preto mu boli zaslané vyzvy zo dnia
04.12.2020 a 02.02.2022 na zaplatenie dlznej sumy. Podla § 58 ods. 2 zdkona €. 355/2007 Z. z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia naklady, ktoré vzniknu pri plneni povinnosti ustanovenych
tymto zdkonom a inymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi upravujucimi ochranu verejného
zdravia, uhradza ten, kto je povinny tieto povinnosti pinit. Faktura vystavena zalovanému predstavuje
plnenie v podobe pauSalnych nakladov za stravu, ktoru by si Zalovany potreboval zabezpecit aj v
pripade, ak by nebol umiestneny v karanténnom zariadeni.

2. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&. k. 8C/6/2022-11 zo dna 04.04.2022 bol zalovany vyzvany, aby sa v
lehote 10 dni od doru€enia uznesenia vyjadril k predmetnej Zalobe a ak uplatneny narok v celom rozsahu
neuznava, aby uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa
odvolava a oznagil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovanému bolo uznesenie spolu so Zalobou
dorucené postou do vlastnych ruk dita 01.07.2022. V uzneseni bol Zalovany pouceny, Ze ak bez vazneho
dovodu nesplini povinnost uloZzenu uznesenim a k zalobe sa nevyjadri, méze sud rozhodnut’ o Zalobe
i bez nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie podla § 273 Civilného sporového poriadku.
Lehota na vyjadrenie sa uplynula dfia 11.07.2022. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, na uznesenie vobec
nereagoval.

3. Podla § 273 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej len CSP
alebo Civilny sporovy poriadok) sud mbze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o Zalobe podla §
137 pism. a) rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,



b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a
c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

4. Podfla § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

5. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. Zalovanému bolo v predmetnej veci riadne do vlastnych rik dorugené uznesenie na vyjadrenie
sa k zZalobe, v uzneseni bol zalovany pouceny o nasledkoch nesplnenia uloZzenej povinnosti vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Napriek uvedenému sa Zalovany k Zalobe v suidom urene;j
lehote vObec nevyjadril. Vzhfadom na uvedené ma sud za to, Ze su splnené zdkonné podmienky podla
§ 273 Civilného sporového poriadku na vydanie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného. Sud preto vo
veci rozhodol bez nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovel. Tento
rozsudok pre zmeskanie je odévodneny v sulade s § 275 Civilného sporového poriadku len uvedenim
procesného naroku a pravneho dévodu vydania rozsudku pre zmeskanie.

Poucenie:

Odvolanie proti tomuto rozsudku pre zmeskanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného
z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a) Civilného sporového poriadku, méze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmesSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zme&kanie
uznesenim zru$i a zacne vo veci opat konat. Navrh méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného predpisu - Exekuéného poriadku.



