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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., ICO: 00
492 736, Olejkarska 1, 814 52 Bratislava, zast. advokatom JUDr. Vladimir Kan, Nam. Martina Benku 9,
811 07 Bratislava proti povinnému: proti povinnému: P. T., E. X, XXX XX . pre vymoZenie sumy 50,50
EUR istiny, trovy konania a trovy exekucie vedenej sudnym exekudtorom: JUDr. Rudolf Kruty PhD., so
sidlom v Exekutorskom urade Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava v zmysle poverenia €. 5104 122457
zo dia 02.03.2015 takto

rozhodol:
Sud namietku zaujatosti zamieta.
odovodnenie:

V zmysle Ziadosti o udelenie poverenia bolo dfia 02.03.2015 vydané poverenie €. 5104 122457 sudnemu
exekutorovi na vykonanie exekucie na zaklade exekuéného titulu, ktorym je vykonatelné rozhodnutie
Okresného sudu Bratislava IV €. k. 11C/204/2012-25 zo dha 10.04.2013.

Podanim doruéenym sudu dna 18.05.2015 predloZil povereny sudny exekutor ndmietku zaujatosti
podanu povinnym proti osobe exekutora, ktora bolo suidnemu exekutorovi doru€ena dha 06.05.2015, na
postovu prepravu bola odovzdana diia 04.05.2015. Povinny si prevzal upovedomenie o zacati exekucie
dna 27.04.2015 osobne na exekutorskom udrade. Namietka bolo podané v zédkonnej lehote.

V namietke zaujatosti povinny uviedol, Ze podava namietku z dévodu podozrenia z klientelizmu, z dbvodu
pokracujuceho podkodzovania majetku v korelacii s doru€¢ovanim a uloZenim zasielky doru¢ovanej z
exekutorského uradu a z dévodu pokracujucich provokacii, tiez v korelacii s doru€ovanim zasielky, ¢o
sved&i o uniku informacii.

Dha 13.05.2015 boli suidnemu exekutorovi doru¢ené namietky povinného proti exekucii, v ktorych
povinny okrem iného namieta neuplnost a nedostatky spisu sudneho exekutora.

Podla § 30 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie, ak so zretelom
na jeho pomer k veci, ktora je predmetom exekucie, k u€astnikom exekuéného konania alebo k ich
zastupcom, mozno mat’ pochybnosti o jeho nezaujatosti.

Podla § 30 ods. 2 Exekuéného poriadku dévodom na vylu€enie exekutora nie su okolnosti, ktoré
spocivaju v postupe exekutora v exeku¢nom konani. Ak sa namietka zaujatosti tyka len tychto okolnosti,
sud na fiu neprihliada.

Podla § 30 ods. 4 Exeku&ného poriadku u€astnici exekuéného konania maju pravo vyjadrit’ sa o osobe
exekutora.



Podla § 30 ods. 5 Exekuéného poriadku u€astnik méze uplatnit namietku zaujatosti u exekutora
najneskér do piatich dni odo dfia doru€enia upovedomenia o zac¢ati exekucie alebo do piatich dni odo
dfia, odkedy sa mohol dozvediet o dévode, pre ktory je exekutor vylu¢eny. Namietky povinného vodi
osobe exekutora nemaju odkladny uginok.

Podla § 30 ods. 6 Exekuéného poriadku v namietke zaujatosti musi byt uvedené, proti komu smeruje,
dovod, pre ktory ma byt exekutor vylu€eny a kedy sa u€astnik podavajuci namietku zaujatosti o tomto
dovode dozvedel.

Podla § 30 ods. 7 Exeku€ného poriadku exekutor predloZi vec na rozhodnutie sudu o namietke bez
zbyto&ného odkladu. O tom, €i je exekutor vylu¢eny, rozhodne sud do desiatich dni od predloZenia veci.

Podla § 30 ods. 7 Exeku€ného poriadku proti rozhodnutiu sidu podla odseku 7 nie je pripustny opravny
prostriedok.

V zmysle § 29 Exekuéného poriadku exekuciu vykona ten sudny exekutor, ktorého v navrhu oznaci
opravneny a ktorého vykonanim exekucie poveri sud. Exekuciu mozno vykonat len na navrh
opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nafiho preslo pravo z rozhodnutia (§ 38 EP).
Exekucny poriadok pri vybere sudneho exekutora opravnenému neuklada Ziadne obmedzenia, a preto
v zasade plati, Ze opravneny si sdm modze zvolit' ktoréhokolvek exekutora, ktorému doruéi navrh na
vykonanie exekucie, na zaklade ¢oho tento exekutor poziada o poverenie na vykonanie danej exekucie.
Tvrdenia a zavery uvadzané povinnym v namietke o zaujatosti sudneho exekutora povereného sidom
na vykonanie predmetnej exekucie dostatoCne nepreukazali opodstatnenost, Ze existuju pochybnosti o
jeho nezaujatosti. Subjektivne domnienky povinného este nezakladaju pochybnost o tom, Ze by exekutor
nevykonal exekuciu zakonom stanovenym spésobom. Na vylu¢enie sudneho exekutora z vykonavania
exekucie je potrebné preukazat objektivne pri€iny jeho zaujatosti spoc&ivajuce v jeho pomere k veci,
ktora je predmetom exekucie, k u€astnikom exekuéného konania alebo k ich pravnym zastupcom.
Nakolko takato objektivna pri€ina zakladajuca pochybnosti o nezaujatosti sidneho exekutora nebola
preukazand, sud zamietol namietku zaujatosti podanu povinnym proti poverenému exekutorovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie j e pripustné.



