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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného stidu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova v trestnej veci obZalovaného R. S.
V., W.. XX. XX XXXX, pre prec€in usmrtenia podla § 149 ods. 1 Tr. zakona a pre precin ubliZzenia na zdravi
podla § 157 ods. 1 Tr. zakona, na hlavnom pojednavani konanom dfia 26. 08. 2022 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany R. 8.V, nar. XX XXXXXX U. A,
trvale bytom S. XXX/XX H.,

je vinny,

Ze

dna 27.06.2021 v &ase o 01.42 hod. viedol ako vodié osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia, ev. &.
H. XXXAU po ceste 1/66 v smere zo Zvolena do Krupiny, kde pri prejazde lavotocivej zakruty v 66,58 km
neprispdsobil rychlost jazdy stavu a povahe vozovky a inym okolnostiam, ktoré mozno predvidat, tak
ako mu to uklada § 16 ods. 1 zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, s vozidlom v rychlosti 133 km/h preSiel Ciastocne do protismeru, kde narazil do tam stojaceho
motorového vozidla Honda Civic, ev. €. A. XXXED, ktoré ako vodi¢ viedol Y. V., W.. XX.XX. XXXX, trvale
bytom A., W. Z. XXXX/XX, ktoré vozidlo v désledku bo¢ného Smyku spbsobeného vysokou rychlostou
ostalo stat v strede vozovky, pricom pri naraze prednej &asti vozidla Skoda Felicia do zadnej &asti vozidla
Honda Civic sa vozidlo Honda Civic od poSkodenej palivovej nadrze vznietilo a vo vozidle ostal na
zadnom sedadle vzadu zakliesneny spolujazdec Y. J., W.. XX.XX. XXXX, trvale bytom A., W. Z. XXXX/
XX, ktory vo vozidle na mieste dopravnej nehody zraneniam podfahol, pri€om bezprostrednou pri€inou
smrti bolo zadusenie splodinami horenia - intoxikacia oxidom uholnatym, vodicovi vozidla Honda Civic
Y. V., W XX XX XXXX, M. F.A., W. Z. XXXX/XX, spOsobil zranenia - popaleninu v ¢elovej oblasti hlavy
vpravo ll. stupfia, popaleniny na oboch predlaktiach Il. stupfia a popaleninu na dlani lavej ruky, drobné
rezné ranky a odreniny na &ele a v oblasti kibov pravej ruky s dobou lieéenia 35 dni, spolujazdcovi vodiga
vozidla Honda Civic K. W., W.. XX XX.XXXX, M. F. A, J.. L. XXXX/XX spdsobil zranenia - komplexnu
tazku popaleninovu traumu s popaleninou viacerych Casti tela Il. a lll. stupnia, spolu na 45% povrchu
tela, z toho na 20% povrchu lll. stuprfia s popaleninovym Sokom a respiraénym a obehovym zlyhavanim
s dobou lieéenia 9 aZ 12 mesiacov, spolujazdcovi vo vozidle Skoda Felicia R. V., W.. XX.XX.XXXX, F.
A., W. Z. XXXX/XX spbsobil zranenia - popaleninu v Celovej a spankovej oblasti hlavy vpravo a tvare
. stupfia s dobou lieCenia 4 tyzdne,

teda

- inému z nedbanlivosti sposobil smrt,
- inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdravi,



¢im spachal

- precin usmrtenia podla § 149 odsek 1 Trestného zékona
Stadium: dokonany trestny &in

forma trestnej suc€innosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 157 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny &in

forma trestnej suc€innosti: jeden pachatel vo veci

Zato sa odsudzuje:

Podla § 149 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Tr. zakona, § 36 pism. d), pism. j),
pism. ), pism. n) Tr. z&kona, § 37 pism. h) Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 53 ods. 1 Tr. zakona,
na uhrnny trest doméaceho vazenia vo vymere 24 (dvadsats$tyri) mesiacov.

Podla § 53 ods. 3 Tr. zdkona, odsudeny po dobu vykonu trestu domaceho vazenia je povinny zdrziavat
sa nepretrzite v ase osobného volna od 00.00 hod. do 24.00 hod. kazdy defi v byte €. XX, W. L. W. X.
T.U. Y. H, S. G.. C.. XXX/XX a k nemu prinaleZiacich vonkajich priestorov, priom toto obydlie méze
opustit’ len na nevyhnutne potrebny ¢as na premiestnenie sa do a z miesta vykonu pracovnej €innosti
na zaklade pracovnej zmluvy alebo inej pracovnej €innosti vykonavanej v sulade so Zakonnikom prace
a pocas samotného vykonu pracovnej €innosti, povinnost' viest' riadny Zivot a povinnost podrobit’ sa
kontrole technickymi prostriedkami a to:

- osobnym identifikaénym zariadenim podla § 4 zakona €. 78/2015 Z. z.,
- zariadenim na kontrolu pritomnosti obZalovaného v uréeny €¢as a na uréenom mieste podla § 5 zakona
€. 78/2015 Z. z..

Podla § 53 ods. 5 Tr. zdkona, po dobu vykonu trestu domaceho vazenia moze
odsudeny opustit' svoje obydlie len po predchadzajucom suhlase probaéného a mediaéného uradnika
a len z naliehavého dévodu a na nevyhnutne potrebny ¢as. Tento &as sa zapocitava do vykonu trestu.

Podla § 53 ods. 4, § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zdkona, sud obZalovanému

uklada povinnost spocivajucu v prikaze:

- nahradit po€as vykonu trestu domaceho vazenia spésobenu Skodu podfa svojich moZnosti a
schopnosti.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona, sud obZalovanému uklada ajtrest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 72 (sedemdesiatdva) mesiacov.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku, sud odkazuje poSkodenych:

- spolognost Union zdravotna poistoviia, a.s., Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO:
36 284 831,

- R J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom A., W. Z. XXXX/XX,

- K. W, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A., J.. L. XXXX/XX

s narokom na nahradu Skody na civilny proces.
odévodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry Zvolen podal pod €. 2Pv 227/21/6611 dha 30.03.2022 obzalobu na
obvineného R. S.M. V. pre pregin usmrtenia podla § 149 ods. 1 Tr. z&kona a pre predin ubliZzenia na
zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.



Okresny sud Zvolen vo veci vydal trestny rozkaz sp. zn. 1T/14/2022 zo diia 22.04.2022, ktorym uznal
obvineného vinnym z precinu usmrtenia podla § 149 ods. 1 Tr. zakona a z precinu ubliZzenia na zdravi
podfa § 157 ods. 1 Tr. zakona a ulozil mu trest odhatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok so zradenim
pre vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Zaroven
sud uloZil obvinenému zékaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 6 (Sest’) rokov.
Sud odkazal poskodenu spolo&nost Union zdravotna poistoviia, a.s., Karadzi¢ova 10, Bratislava, ICO:
36 284 831, s narokom na nahradu skody na civilny proces.

Obvineny podal prostrednictvom obhajcu v zakonnej lehote dna 02.05.2022 odpor proti vysSie
uvedenému trestnému rozkazu. Mal za to, Ze ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
1 rok a uloZeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 6 rokov je pre
obvineného neprimerane prisny.

Na hlavhom pojednavani konanom dria 30.06.2022 na zaklade vyhlasenia obZalovaného podla § 257
ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe, samosudca
za sUhlasu prokuratora okresnej prokuratury podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie obZalovaného
prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal
spachanie skutku nevykona a vykona len dékazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade Skody alebo
ochrannom opatreni.

Poskodeny R. J. si na hlavhom pojednavani dia 30.06.2022 uplatnil nahradu Skody titulom nemajetkove;j
ujmy za stratu svojho syna Y. J. vo vySke 300.000,00 Eur, priCom dna 26.08.2022 predlozil sudu aj
pisomné uplatnenie nemajetkovej ujmy v trestnom konani (¢.I. 465).

Poskodeny K. W. si na hlavhom pojednavani uplatnil nahradu Skody titulom trvalych nasledkov, ktoré
ho obmedzuju v moznosti zamestnat sa, celkovo vo vySke 100.000,00 Eur.

Poskodeni T. V., Y. V. E. R. V. si ndhradu Skody v tomto trestnom konani neuplatnili.

Z dovodu nepritomnosti poSkodeného - zastupcu Union zdravotna poistoviia, a.s. na hlavhom
pojednavani, sud oboznamil strany konania s jeho uplathenym narokom na nahradu Skody. Union
zdravotna poistoviia, a.s. si v konani uplatnila nahradu Skody za poskytnutu zdravotnu starostlivost
poskodenym K. W., Y. V., R. V. E. Y. J., spolu vo vySke 36.837,40 Eur.

V priebehu dokazovania na hlavnom pojednavani sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi, a to s odpisom
zregistra trestov obZalovaného (€.1. 426), so spravou o priestupkoch obZalovaného (&.1. 427), so spravou
Spojenej Skoly Detva (€.l. 361) a s eviden&nou kartou vodi¢a - obzalovaného (€.I. 317) a so zavere¢nou
spravou o vysledku IPS (&.1. 440).

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obZalovany doposial nebol suidom potrestany.

Zo spravy o priestupkoch sud zistil, Ze obZalovany sa v roku 2021 dopustil len jedného priestupku na
useku civilnej ochrany obyvatelov, ked porusil zakaz vychadzania po¢as pandémie, za €o bol postihnuty
pokutou vo vySke 30,00 Eur.

Zo spravy Spojenej Skoly Detva sud zistil, Ze obZalovany bol v ase skutku Ziakom 4. roénika Studijného
odboru 6317 M obchodna akadémia na Spojenej $kole - Obchodna akadémia v Detve. Zije v Detve
spolu s matkou, ktora sa o neho vzorne stara a zaujima sa o jeho prospech a spravanie. Obzalovany,
podla riaditela Skoly, nemal nikdy problém s dochadzkou a ak sa v jeho pripade objavila absencia bolo
to prevazne zo zdravotnych dévodov a jeho absencia bola vzdy ospravedinena. Po&as Styroch rokov
neboli s obZalovanym Ziadne problémy vo vychovnej oblasti. Na hodinach je skér tichym a nenapadnym
Ziakom, ale zadané ulohy si plni. K u&itefom nie je drzi a sprava sa slusne, zdvorilo a uctivo. Na
hodiny sa snaZzi pripravovat podla jeho moznosti a schopnosti. Pisomkam, uloham a testom sa zamerne
nevyhybal. ObZalovany je nekonfliktnym ¢lovekom, ktory je ochotny poméct svojmu okoliu. So svojimi
spoluziakmi komunikuje aj mimo vyu€ovania. ObZalovany sa nesnazi na seba upriamovat’ pozornost,
skor je tichsi, ale aj napriek tomu je zdbavny a v kolektive oblUbeny.

Z evidenCnej karty vodica vyplyva, Ze vodiCské opravnenie bolo obZalovanému vydané v roku 2020.
Obzalovanému doposial nebola na uUseku dopravy uloZzena Ziadna blokova pokuta, nedopustil sa
Ziadneho priestupku a nebolo mu ani zadrzané vodi¢ské opravnenie.



Zo zaverelnej spravy probacného a mediaéného uradnika sud zistil, Ze obZalovany byva so svojou
matkou Y. L. na adrese H., S. XXX/XX. Vlastnikom predmetnej nehnutelnosti je mesto Detva, ktoré na
z&klade pisomného oznamenia uviedlo, Ze najomna zmluva s Y. L. je aktudlne uzavreta do 31.07.2025.
Aktualne nie su na byte Ziadne nedoplatky. ObZalovany k svojmu zdravotnému stavu uviedol, Ze je
alergicky na pel, zvierata a rozto€e. Vzhfadom k tomu, Ze mal zlomeny pravy ¢lenok, ktory mu obcas
opucha, chce identifikatné zariadenie nosit na lavej nohe. SSE a.s pisomne potvrdila, Ze na byte
neeviduju Ziadne nedoplatky a zmluva o zdruzenej dodavke elektriny je uzavreta na dobu neurdcitu.
Setrenie v doméacnosti, kde sa bude obzalovany v pripade uloZenia trestu doméaceho vézenia zdrziavat
bolo vykonané dna 25.07.2022 za pritomnosti obZalovaného, Y. L. a technika. Byt pozostava z
dvoch izieb, kuchyne, kipefne a ma 3 malé balkény. Domacnost je vybavend pripojkou elektrickej
energie, bez pevnej telefonnej linky. Spolubyvajica osoba Y. L. dala suhlas s kontrolou technickymi
prostriedkami a bola aj pouéena a tejto kontrole. Setrenim bolo tieZ zistené, Ze GSM signal 02 3G
je stredny. Technik zhodnotil, Ze miesto je vhodné na monitorovanie kontrolovanej osoby technickymi
prostriedkami pri pouziti zariadenia na kontrolu pritomnosti. Probacny a mediacny uradnik po vyjadreni
technika konstatoval, Ze podmienky pre vykon kontroly technickymi prostriedkami su splnené a kontrolu
technickymi prostriedkami je mozné vykonat.

Zo zaverov znaleckého posudku Znaleckej lekarskej organizacie, s.r.o. Zvolen &. 160/2021 vyplyva, Ze
bolestné u poSkodeného Y. V. stanovili na 35 bodov, pri zraneni: popalenina v &elovej oblasti hlavy vpravo
Il. stuprfia, popaleniny na oboch predlaktiach Il. stupfia a popalenina na dlani favej ruky, drobné rezné
ranky a odreniny na &ele a v oblasti zakladnych kibov prstov pravej ruky, o vo finanénom vyjadreni
predstavuje 794,00 Eur. Doba lieenia predstavovala u poSkodeného 35 dni.

Bolestné u poskodeného R. V. stanovili na 20 bodov, pri zraneni: popalenina v ¢elovej a spankovej oblasti
hlavy vpravo a tvare Il. stupiia, ¢o vo finanénom vyjadreni predstavuje 454,00 Eur. Predpokladana bola
doba lieenia 4 tyZdne.

Bolestné u poskodeného K. W. stanovili na 620 bodov, pri zraneni: komplexna tazka popaleninova
trauma s popaleninou viacerych oblasti tela Il. a lll. stupfa, spolu na 45 % povrchu tela, z toho na 20
% povrchu lll. stupfia, stav bol komplikovany rozvojom tazkého popaleninového Soku s respiratnym
a obehovym zlyhavanim, ¢o vo finanénom vyjadreni predstavuje 14.050,00 Eur. V &ase vypracovania
znaleckého posudku lie¢ba poSkodeného pokracovala, pri€¢om sa predpoklada doba lie€enia v trvani 9
az 12 mesiacov.

Obzalovany je slobodny, bezdetny, $tudium na strednej $kole ukongil v roku 2022 maturitou. Zije v
spolo&nej domacnosti s matkou. Pracuje v spolo¢nosti INTERCABLE s.r.0. so sidlom v Krivani na pozicii
kontroléra kvality, s vySkou hodinovej mzdy: 7,50 Eur za hodinu. Pracovna doba obZalovaného je taka,
Ze dva dni pracuje a dva dni ma volno. Prvy def pracuje od 06.00 hod. do 18.00 hod., druhy def pracuje
od 18.00 hod. do 06.00 hod. a nasledne ma dva dni volno. Obzalovany takto pracuje bez ohfadu na to,
Ci je pracovny der alebo def pracovného pokoja.

Podla § 149 ods. 1 Tr. Zakona, precinu usmrtenia sa dopusti ten, kto inému z nedbanlivosti spésobi
smrt. Za to sa potresta odfatim slobody az na tri roky.

Podla § 157 ods. 1 Tr. zakona, precinu ubliZzenia na zdravi sa dopusti ten, kto inému z nedbanlivosti
spOsobi taZku ujmu na zdravi. Za to sa potrestd odnatim slobody na 8est mesiacov az dva roky.

Na z&klade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dbkazy jednotlivo a v ich suhrne podfa § 2 ods.
12 Tr. poriadku, pri¢om skutkovy stav zistil a ustalil, ako je rozvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze obZalovany svojim konanim po objektivnej aj
subjektivnej stranke naplnil zdkonné znaky skutkovej podstaty precinu usmrtenia podfa § 149 ods. 1 Tr.
zakona, kedZe inému, a to Y. J. z nedbanlivosti spésobil smrt’ a dalej naplnil aj zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zdkona, kedZe inému, a to poSkodenému
K. W. z nedbanlivosti spésobil tazku ujmu na zdravi.

Uvedené konanie obZalovaného mal sud za preukdzané nielen priznanim sa samotnym obZalovanym,
ale aj vykonanym dokazovanim v pripravnom konani, najma vypovedou svedkov, a to poskodeného Y.
V., poSkodeného T. V., podkodeného R. V. a poskodeného K. W., tieZ listinnymi dokazmi (predovetkym
priestupkovym spisom sp. zn. ORP-90/DI-ZV-2021, a to najma zaznamom dopravnej nehody, zapisnicou



o obhliadke miesta cestnej dopravnej nehody, naértom miesta dopravnej nehody, fotodokumentaciou
z miesta nehody, zapisom o dychovej skuske, lekarskymi spravami, znaleckymi posudkami ohfadom
pric¢iny smrti poSkodeného Y. J., ohfadom analyzy nehodového deja a tiez ohfadom utrpenych zraneni
u poSkodenych).

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zakonom ustanovenych zasad pre ukladanie
trestov. Z tychto vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pachatelovi mozno ulozit' len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone ( § 34 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona ).

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost jeho napravy ( § 34 ods. 4 Tr. zakona ).

Zavaznost spachaného €inu spociva v tom, Ze obzalovany narusil zaujem $tatu a spolo€nosti chraneny
Trestnym zakonom, ktorym je ochrana fudského Zivota a zdravia. ObZalovanému polah&uju okolnosti
spachania trestného &inu vo veku blizkom veku mladistvych, pri€om v tomto smere sud zdérazriuje, Ze
obZalovany sa trestného &inu dopustil len dva dni po doviSeni svojich osemnastych narodenin, taktiez
okolnosti vedenia riadneho Zivota pred spachanim skutku, priznania sa ku skutku a jeho ofutovanie
a okolnosti napomahania pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym orgdnom a sudu (§ 36 pism.
d), pism. j), pism. ), pism. n) Tr. zakona). ObZalovanému naopak pritazovala skuto¢nost, Zze svojim
konanim spachal az dva trestné Ciny (§ 37 pism. h) Tr. zakona).

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nepodmienec¢ny trest odfiatia slobody nie je
nevyhnutne potrebny na prevychovu obzalovaného. Obzalovany prejavil latost nad svojim konanim,
ktora sa sudu javila byt uprimna. ObZalovany sa pocas trestného konania zamestnal, o mu umoziuje
nahradit’ vzniknutd 8kodu. Sud v tomto smere zdbrazfiuje, Ze v pripade uloZenia nepodmiene¢ného
trestu odnatia slobody by bola ndhrada Skody znaéne ohrozena.

Sud je s poukazom na vysSie uvedené nazoru, Ze na potrestanie pachatela, ako aj na ochranu
spolocnosti pred pachanim trestnych €inov u obZalovaného je postacujuce jeho potrestanie uloZzenim
alternativneho trestu domaceho véazenia pri ulozeni mu dalSich povinnosti a obmedzeni tak, ako
tieto vyplyvaju z vyroku rozsudku. KedZe obZalovany svojim konanim spachal dva trestné ¢iny, sud
obzalovanému ukladal trest po zohladneni absorpénej zasady zakotvenej v § 41 odsek 1 Tr. zakona, teda
v rdmci trestnej sadzby za trestny &in najprisnejSie trestny, ktorym bol v tomto pripade precin usmrtenia
podfa § 149 ods. 1 Tr. zakona, za ktory mozno uloZit trest odfatia slobody azZ na tri roky.

Vzhfadom k tomu, Ze dolné hranice trestnych sadzieb trestov odfiatia slobody pri tresthom ine usmrtenia
podla § 149 ods. 1 Tr. zadkona a trestnom ¢&ine ubliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1 Tr. zakona su
rézne, sud s poukazom na § 41 ods. 1 posledna veta Tr. zdkona povazoval za dolnu hranicu trestne;j
sadzby najvysSiu z nich, teda dolnu hranicu 6 mesiacov.

S poukazom na prevahu Styroch polah&ujucich okolnosti v pomere k jednej pritaZzujicej, sud podla § 38
ods. 3 a 8 Tr. zakona hornu hranicu trestnej sadzby znizil 0 1/3, z ktorého dévodu mohol sud v kone&nom
ddsledku obZalovanému uloZit trest domaceho vazenia v rozmedzi 6 mesiacov az 26 mesiacov.

Trest domaceho vézenia sud obZalovanému ulozil vo vymere 24 mesiacov, teda v hornej hranici vymery
trestu ustanovenej Tr. zdkonom. Sud v tomto smere zdbrazfiuje, Ze aj napriek prevahe polah&ujucich
okolnosti, priaznivému hodnoteniu obzalovaného od riaditela Skoly, ktori obZalovany v ¢ase spachania
trestného Cinu navstevoval a celkovému postoju obZalovaného k sudenej veci, nemozno opomenut
nasledok daného trestného €inu v podobe spdsobenia smrti a tazkej ujmy na zdravi, ktory je v
tomto pripade nenapravitefny. Spdsob spachania skutku hodnoti sud ako nezodpovedny zo strany
obzalovaného, ked tento v &ase vzniku dopravnej nehody na motorovom vozidle Skoda Felicia, ECV:
H. prekrocil maximalne povolenu rychlost 90 km/h, ked' iSiel az rychlostou 133 km/h, pri€om zo zaverov
Znaleckého posudku €. 356/2021 (&.1. 193 a nasl.) jednoznacéne vyplyva, Ze obzalovany mohol pri pohybe
maximalne povolenou rychlostou zabranit nehode zastavenim pred miestom stretu. Prave z uvedeného
dévodu sud ulozil obZalovanému trest v hornej hranici vymery trestu ustanovenej Tr. zakonom. Nemozno
rovnako opomenut techniku a rychlost’ jazdy vozidla Honda Civic, ktoré pred vozidlom obZalovaného
viedol Y. V., ktoré vozidlo obdobne v désledku bo&ného Smyku spdsobeného vysokou rychlostou ostalo
stat v strede vozovky, do ktorého nasledne narazilo vozidlo obZalovaného. Pri ukladani druhu trestu sud



zohladnil i skuto¢nost, Ze v danom pripade sa jedna o nedbanlivostné trestné €iny. Na v3etky tieto vysSie
uvedené skuto¢nosti sud prihliadal pri ur€ovani druhu a vymery trestu. Uvedené sud viedlo k tomu, Ze
na prevychovu pachatela, ako aj na ochranu spolo¢nosti ( generalna i individualna prevencia ) bude
postacovat uloZzenie obZalovanému trestu domaceho vazenia a to v hornej hranici zakonom ustanovene;j
trestnej sadzby.

Sud obZalovanému dalej uloZil povinnost viest riadny Zivot a podrobit sa kontrole technickymi
prostriedkami. Zarover mu uloZil povinnost nahradit po¢as vykonu trestu domaceho vazenia spésobenu
8kodu podfa svojich mozZnosti a schopnosti. Vzhladom na skutoénost, Ze sa obZalovany prejednavaného
trestného €inu dopustil v suvislosti s vedenim motorového vozidla, sid mu ulozZil aj trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 72 mesiacov (§ 61 ods. 1, ods. 2, Tr. zakona),
pricom tento trest povaZoval sud s poukazom na okolnosti za akych doslo k spachaniu trestného &inu
a najma na vzniknuty nasledok v podobe smrti a tazkej ujmy na zdravi, za primerany a dostatoCny. Aj
tento trest je sudom uloZeny v hornej polovici jeho zakonnej vymery.

S poukazom na vySSie uvedené, sud takto uloZeny trest povaZoval za trest uloZzeny zakonne, za trest
primerany okolnostiam spachaného skutku, jeho nasledkom, ako i osobe obZalovaného a napokon sud
ho povazuje aj za trest spravodlivy.

Pokial sa jedna o rozhodovanie sudu o nahrade Skody, ktoru si poSkodeni uplatnili v tomto tresthom
konani, sud vSetkych poSkodenych odkazal so svojimi narokmi na civilny proces.

Poskodenu spolo¢nost Union zdravotna poistoviia, a.s. sud odkézal na civilny proces aj napriek tomu,
Ze si Skodu uplatnila riadne a v€as v zmysle ustanovenia § 46 ods. 3 Tr. poriadku, a to z dévodu, Ze
sud zastava nazor, ze vzhladom na okolnosti spachaného trestného &inu, je potrebné pri priznavani
uplatneného naroku skumat okrem iného aj mieru spoluzavinenia vietkych zu€astnenych na spésobeni
dopravnej nehody, teda akou mierou sa tito podielali na vzniku tejto Skody, ¢o v3ak presahuje potrebu
dokazovania v ramci daného trestného konania.

Pokial sa jedna o nahradu Skody uplatnenu poskodenym R. J. E. K. W,, sud v prvom rade poukazuje
na skutocnost, Ze poSkodeni si svoj narok na nahradu Skody neuplatnili riadne a v€as, teda do
skoné&enia vySetrovania. Z uvedeného dévodu nie je mozné, aby sa sud zaoberal nahradou skody, ktora
bola uplatnena az na hlavhom pojednavani. Nad rdmec sud uvadza, Ze poSkodeni si nahradu Skody
uplatnili titulom nemajetkovej ujmy, z ktorého dévodu bude pri predmetnych narokoch potrebné vykonat
rozsiahle dokazovanie ohlfadne zasahu do ich osobnostnych prav, ¢o vSak opatovne prekracuje potrebu
dokazovania v ramci tohto trestného konania. Z tohto dévodu i tychto poSkodenych sud s narokmi na
nahradu 8kody ich odkazal na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny uc&inok (§ 306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZ., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- 8tatny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech ato aj protijeho voli  (§ 345/1)



- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie
mdbze podat’ len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu  ho napadnut aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie  ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo  spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



