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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka €. 7434/147, 921 22
Piestany, ICO: 36234176, pravne zastipeného: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o.,
Teplicka &. 7434/147, 921 22 Piedtany, proti zalovanému: S. P., X X.XXXX, S. C.. XX, XXX XX J., o
zaplatenie 489,97 Eur s prisl., o spatvzati navrhu na za¢atie konania po vydani rozsudku Okresného
sudu Svidnik ¢.k. 2 C 153/2014-39 zo dna 13. novembra 2015, jednohlasne takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie navrhu na za€atie konania. ZrusSuje rozsudok sudu prvého stupha
a konanie zastavuje.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania na zaplatenom stidnom poplatku 7,19
eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 37,15 eur na ucet pravneho zastupcu zalobcu AK GoliaSova
Gabiriela, s.r.o., v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

odovodnenie:

Okresny sud rozsudkom vyhovel navrhu Zalobcu v &asti zaplatenia sumy 365,- Eur s 8,5 % p.a. rokom
z omeSkania ro¢ne od 25.4.2014 do zaplatenia, a 8,5 % urokom z omes$kania zo sumy 489,- Eur od
20.6.2013 do 30.12.2013 a zo sumy 427,- Eur od 31.12.2013 do 24.4.2014, vSetko do patnastich dni
od pravoplatnosti rozsudku. V prevysujlcej asti navrh Zalobcu zamietol. Zalovany je povinny zaplatit
Zalobcovi trovy konania v sume 63,12 Eur na G&et pravneho zastupcu Zalobcu v lehote do péatnastich
dni od pravoplatnosti rozsudku.

Po vyhlaseni rozhodnutia, v lehote na podanie odvolania proti rozsudku, pisomnym podanim zo dha
9.2.2016, zobral Zalobca svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat z dévodu, Ze Zalovany
uhradil Zalovant sumu. Uviedol, Ze Zaloba bola podana dévodne. Zalovany zapri&inil spatvzatie navrhu
tym, Ze doplatil Zalobcovi Zalovani sumu. Zalobca poziadal o vratenie sidneho poplatku podla § 11
ods.3 zakona o sudnych poplatkoch (zakon €. 71/1992 Zb.) a Zzalovaného zaviazal na Uhradu jeho
kratenej €asti. O trovach konania navrhol rozhodnut podla § 142 ods.2 O.s.p. a priznat' Zalobcovi
nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 99,82 Eur s DPH za dva ukony pravnej pomoci - priprava
a prevzatie zastupenia a podanie navrhu na vydanie platobného rozkazu a 33,20, plus reZijny pausal
2 x 8,39 Eur, plus 20 % DPH.

Okresny sud vyzval 2valovaného na vyjadrenie sa k spatvzatiu Zaloby Zalobcom, aj s pou¢enim podla
§ 101 ods.3 O.s.p.. Zalovany sa k spatvzatiu navrhu Zalobcom nijako nevyjadril, preto odvolaci sud
vychadzal z toho, Ze nema namietky (§ 101 ods. 3 O.s.p.).

Vec bola nasledne predlozena odvolaciemu sudu na rozhodnutie o spatvzati navrhu na zac¢atie konania
dnia 7. aprila 2016.



Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

PretoZe Zalobca zobral navrh na zalatie konania v celom rozsahu spat po tom, ¢o sud prvého
stupna rozhodol rozsudkom, avSak v lehote na podanie opravného prostriedku proti rozhodnutiu, kde
Zalovany spatvzatie navrhu a nasledné zastavenie konania nijako nenamietal, odvolaci sud v sulade s
ustanovenim § 208 O.s.p. pripustil spatvzatie navrhu, zrusil rozhodnutie sudu prvého stupiia a konanie
zastavil.

Odvolaci sud dalej rozhodol o trovach konania podla § 146 ods. 2 veta druha O.s.p. v spojeni s § 142
ods. 2 O.s.p.. Zalobca v konani uplatnil narok na zaplatenie sumy 489,97 Eur, troku z ome$kania 94,89
Eur a urok zo meskania vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 489,97 Eur od 28.7.2015 do zaplatenia. Okresny
sud Svidnik rozsudkom &. k. 2C/153/2014-39 rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit’ len sumu 365,-
Eur s 8,5 % urokom z omes$kania roéne od 25.4.2014 do zaplatenia a 8,5 % uUrokom z omeSkania
zo sumy 489,- Eur od 20.6.2013 do 30.12.2013 a zo sumy 427,- Eur od 31.12.2013 do 24.4.2014. V
prevySujucej Casti zalobu zamietol. Ked Zalobca Ziadal zaplatenie 489,97 Eur a uroku 94,89 Eur, t.|.
celkovo 584,86 Eur a rozhodnutim sudu prvého stupfia mu bolo priznanych len 365,- Eur, tak uspech
zalobcu bol 62,41 % a zalovaného 37,59 %. Potom pri rozhodovani o nahrade trov konania mohol sud
rozhodovat' s poukazom na § 142 ods. 2 O.s.p. podla pomeru Uspechu v sidnom konani. Viac uspesny
Zalobca ma pravo na nahradu 24,81 % preukazanych trov konania. Tento vypocet trov musel zohladnit
aj odvolaci sud, napriek tomu, Ze Zalobca zobral Zalobu spat’ s tvrdenim, Ze po podani navrhu na zacatie
konania Zalovany zaplatil Zalovanu sumu. Ked pravny zastupca Zalobcu urobil tri tkony pravnej pomoci,
a to prevzatie zastupenia, podanie Zaloby a spatvzatie Zaloby, pri€om za kazdy ukon mu patri nahrada
33,20 Eur + rezijny pausal 8,39 Eur, tak pri trovach pravneho zastupenia 124,77 Eur a 20 % DPH 24,96
Eur by mal pravo na nahradu 149,72 Eur. Pri percentualnom nasobeni uspesnostou 24,81 % ma pravny
z&stupca Zalobcu nérok na 37,15 Eur trov pravneho zastupenia vypoc¢itanych podla vyhlasky €. 655/2004
Z.z.. Obdobne, ak bol zaplateny sudny poplatok 29,- Eur, jeho pomerna Cast 24,81 % predstavuje sumu
7,19 Eur. Preto po pripusteni spatvzatia navrhu, zruSeni rozsudku sudu prvého stupha a zastaveni
konania bolo potrebné rozhodnut aj o nahrade trov konania. Preto krajsky sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, s tym, Ze Zalovany je povinny nahradit’ Zalobcovi na zaplatenom
sudnom poplatku 7,19 Eur a na trovach pravneho zastupenia 37,15 Eur do 3 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



