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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, v pravnej veci Zalobkyi 1/ S. G., F.. M., D.. XX.XX.XXXX, bytom W. O.
XXXa2/V.S., F..R., D.. XX.XX.XXXX, bytom W. O. XXX, obe zasttipené JUDr. Marian Rojko, advokat,
AK so sidlom PovaZska Bystrica, Zelezni¢na 90/12, proti zalovanému A. G., D.. XX.XX.XXXX, bytom W.
0. XXX, o navrhu Zalobkyne 1/ o ur€enie vlastnictva, o navrhu zZalobkyne 2/ o urCenie vlastnictva a o
navrhu zalobkyn 1/ a 2/ o uréenie, ze do dedi¢stva patri, takto

rozhodol:

Sud konanie o uréenie, ze:

- zalobkyna 1/ je v podiele 2/4 podielovou spoluvlastni¢kou parc. G.-Y. XXX/X o vymere 1 342 m2 -
ostatné plochy, zapisana na LV & XXXX, G..U.. W. O.,

- zalobkyna 2/ je v podiele 1/4 podielovou spoluvlastni¢kou parc. G.-Y. XXX/X o vymere 1 342 m2 -
ostané plochy zapisana na LV &. XXXX, G..U.. W. O.,

- podiel 1/4 parc. G.-Y. XXX/X o vymere 1 342 m2 - ostatné plochy zapisana na LV &. XXXX, G..U.. W.
O. patri do dedigstva po V. G., F.. M., D.. XX.XX.XXXX, naposledy bytom A. N., G.D. XXX/X,

zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobkyne 1/ a 2/ sa podanym navrhom domahali uréenia, e zalobkyfa 1/ je v podiele 2/4 podielovou
spoluvlastni¢kou a Zalobkyra 2/ v podiele 1/4 podielovou spoluvlastni¢kou, obe k parc. G.-Y. XXX/X o
vymere 1.342 m2 - ostatné plochy, zapisana na LV & XXXX, G..U.. W. O., a zaroveh ur&enia, Ze podiel
1/4 predmetnej parcely patri do dedi¢stva po V. G., F.. M., D.. XX XX.XXXX, naposledy bytom A. N.,
G. XXX/X.

Dha 03.05.2015 tunajsi sud vyzval vyzvou €. k. 3C/119/2016-17 Zalobkyriu 1/ a vyzvou &. k.
3C/119/2016-18 Zalobkyriu 2/, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy uhradili sudne poplatky za navrhy
vo veci samej vo vySke 99,50 eur kazda a vyzvou €. k. 3C/119/2016-19 boli vyzvané na uhradu sudneho
poplatku za navrh vo vySke 99,50 eur spoloéne a nerozdielne, v3etky vyzvy v zmysle polozky &. 1 pism.
b) sadzobnika zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, s upozornenim, Ze ak nebudu poplatky v
stanovenej dobe zaplatené, sud konanie zastavi.

Z doru€enky vyplyva, Ze vyzvy na zaplatenie sudnych poplatkov boli doru¢ené Zalobkyniam 1/ a 2/ cestou
pravneho zastupcu dna 04.05.2016.

Dria 13.05.2016 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie Zzalobkyn 1/ a 2/ oznalené ako ,odvolanie® zo
dna 12.05.2016, ktorym sa domdahaju, aby sud napadnuté rozhodnutia (vyzvy na zaplatenie sudneho
poplatku €. k. 3C/119/2016-17, 3C/119/2016-18 a 3C/119/2016-19, kazda vo vySke 99,50 eur) v zmysle



§ 12 ods. 3 zakona o sudnych poplatkoch zrusil a vyrubil sudny poplatok len v sume 99,50 eur. Tiez
uviedli, ze predmetom konania je urenie vlastnickeho prava k jednej nehnutelnosti - parc. G.-Y. XXX/X,
G..U.. W. O., preto ma spravne stdny poplatok predstavovat 99,50 eur, pricom nie je rozhodujlce, kolko
spoluvlastnikov narok uplatfiuje. Zo zdkona o sudnych poplatkoch nevyplyva, Ze by sa predmet konania
o urCenie vlastnickeho prava spoplatfioval podla poctu spoluvlastnikov hnutelnej alebo nehnutelnej
veci. Naopak z 1. poznamky k polozke ¢. 1 jednoznacne vyplyva, Ze urCenie vlastnickeho prava (aj k
viacerym veciam) podlieha jednému poplatku podla polozky &. 1 pism. b) sadzobnika sudnych poplatkov.
Zalobkyne 1/ a 2/ tvrdia, Ze sudne poplatky vyrubené predmetnymi vyzvami st nespravne, a preto
Ziadaju, aby sud napadnuté rozhodnutia zrusil a vyrubil sudny poplatok vo vyske 99,50 eur.

Zalobkyne sudne poplatky v stanovenej lehote nezaplatili a neurobili tak ani ku dfiu rozhodnutia sudu
o zastaveni konania, t.j. 30.05.2016.

Podla § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatok a poplatku za vypis z registra trestov (dalej
len ,zakon o sudnych poplatkoch®), ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konanie alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora urci
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym,
ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného
rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhSia ako dva
mesiace; tuto lehotu méze predseda stdu z délezitych dévodov predizit.

Podla poznamky k poloZke 1 bod 6 veta prva sadzobnika zakona o sudnych poplatkoch, ak je predmetom
konania viac narokov, kazdy narok sa spoplatfiuje samostatne; to neplati, ak ide o viac narokov na
penazné plnenie a su vyjadrené jednou sumou.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 99/1963 Zb. Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.%),
Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Vzhladom na skuto€nost, Zze Zalobkyniam 1/ a 2/ podanim navrhu vznikla poplatkova povinnost podla
ustanovenia § 5 ods. 1 pism. a) zakona o sudnych poplatkoch, pri¢om podanim Zaloby sa poplatky stali
splatnymi (§ 8 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch), pri¢om tieto zaplatené neboli, sid zalobkyne vyzval
na ich uhradu (3 x 99,50 eur) v stanovenej lehote, t.j. v 10-tich diioch o doru&enia vyzvy. AvSak ani v
tejto sidom stanovenej lehote Zalobkyne vyrubené sudne poplatky nezaplatili a neuhradili ich ani do
rozhodnutia sudu, sud preto v zmysle § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch, konanie o ich troch
narokoch zastavil.

Sud zaroven poukazuje na tu skutoCnost, Ze hoci naroky Zalobkyf sa tykaju jednej nehnutelnosti, a
to parc. & G.-Y.XX/X - ostané plochy o vymere 1.342 m2, zapisanej na LV & XXXX, G.. U.. W. O,
predsa len sa jedna o tri samostatné naroky, ktory kazdy narok sa spoplatfiuje v zmysle poznamky k
poloZke 1 bod 6 veta prva sadzobnika zdkona o sudnych poplatkoch samostatne (t.j. kazdy narok vo
vySke 99,50 eur), a preto sud Zalobkyne 1/ a 2/ vyzval vyzvami €. k. 3C/119/2016-17, 3C/119/2016-18
a 3C/119/2016-19 na zaplatenie sudnych poplatkoch vo vySke 3 x 99,50 eur.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p..
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozZné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba doloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy z u€astnikov dostal jeden
rovnopis s prilohami.



Podfla § 205 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych néleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v €om sa toto rozhodnutie alebo postup povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



